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文化 与 教育 之 间 有 着 至 为 密切 的 关系 ， 从 教育 中 抽 走 文化 ， 教 育 
束 成 了 无 本 之 木 ， 从 文化 中 抽 走 教育 ， 文 化 束 成 了 无 源 之 水 。 而 在 文 
化 中 ， 拓 核心 地 位 的 恰恰 是 价值 观念 。 价 值 观 的 娘 变 ， 势 必 3 引 发 教育 
理念 和 行为 的 一 系列 变革 ; 而 教育 的 变革 又 会 市 来 价值 观 或 稳定 或 离 
散 的 变化 。 两 者 互 为 因果 ， 相 互 制 约 。20 世 纪 80 年 代 开 始 ， 随 着 经 济 
社会 的 发 展 ， 中 国 开始 步 入 价值 多 元 化 时 期 ,价值观 念 纷 洒 林 立 ， 在 
不 违法 的 情况 下 ， 各 种 价值 观念 几乎 都 有 了 目 己 存在 的 空间 和 舞台 。 
对 行 同 样 一 个 事物 ， 开 始 有 了 多 种 不 同 的 立场 和 观点 。 与 此 相关 ， 教 
育 上 开始 面临 一 系列 新 挑战 、 新 情况 、 新 矛盾 ， 如 何在 “多 ”与 “一 ”中 
取得 平衡 ? 学 校 如 何 发 挥 思想 政治 主 阵 地 作用 ? 教师 对 学 生 的 价值 引 
导 、 思 想 引 领 如 何 实现 ?” 价值 多 元 背景 下 的 德育 工作 如 何 开展 ? 诸如 
此 类 的 问题 成 为 中 小 学 德育 工作 取得 实效 的 前 提 性 问题 ， 成 为 每 一 个 
学 校 中 人 思考 的 对 象 。“ 他 山 之 石 ， 可 以 攻 玉 。” 对 中 国 价值 多 元 与 学 
校 德育 的 思考 ， 既 离 不 开 对 中 国 优秀 传统 教育 思想 的 继承 ， 离 不 开 对 
当下 中 国 经 济 社 会 发 展现 实 以 及 中 国人 精神 生活 的 观照 ， 也 离 不 开 对 
西方 相关 理论 、 经 答 、 做 法 的 借鉴 。 相 比 之 下 ， 西 方 价值 多 元 的 历程 
比 我 们 要 早 一 些 ，20 世 纪 五 六 十 年 代 束 已 呈现 出 其 基本 形 貌 ， 对 学 校 
德育 的 理论 分 析 和 实践 探讨 也 较 我 们 丰富 。 比 较 分析 西 方 德育 理论 与 
实践 ， 对 于 中 国学 校 德育 的 创新 不 无 助 益 。 余 维 武 博士 的 《冲突 与 和 
谐 一 一 价值 多 元 背景 下 的 西方 德育 变 音 》， 以 西方 多 元 文化 为 背景 ， 
以 学 校 德育 变 章 为 厦 上 腿 点 ， 考 察 了 西方 德育 自 20 世 纪 60 年 代 以 来 的 变 
草 脉络 ， 认 为 无 论 是 相对 主义 的 路 径 选 择 ， 把 “去 道德 化 "作为 学 校 德 
育 的 主要 方式 ， 还 是 普 裔 正义 的 探求 ， 把 道德 发 展 阶 段 等 理论 作为 学 
校 德育 的 实施 基础 ， 抑 或 是 试图 超越 相对 主义 与 普遍 主 义 的 对 立 ， 确 
立 头 怀 伦理 的 学 校 德育 模式 ， 都 各 有 其 利 束 ， 各 有 其 存在 的 意义 和 价 
值 。 全 书 辨析 了 西方 各 德育 流派 之 间 的 异同 ， 对 西方 德育 实践 进行 了 


较为 深入 的 评析 ， 并 在 此 基础 上 ， 对 我 国 当今 的 学 校 德 育 实践 提出 了 
较 具 针对 性 的 建议 。 与 同类 著作 相 比 ， 该 书 具 有 这 样 几 个 鲜明 特点 : 

资料 翔实 。 对 西方 学 校 德 育 变革 的 考察 ， 每 个 人 视角 不 同 ， 可 能 有 着 
不 同 的 观点 和 认识 ， 会 做 出 截然 相反 的 判断 与 评论 ， 但 作为 一 本 专门 
研究 西方 德育 的 著作 ， 首 先 要 占有 较为 丰富 、 翔 实 的 资料 ， 要 靠 资 料 
说 话 ， 靠 资料 的 充分 占有 和 人 分析“ 发言"。 这 一 点 ， 该 书 做 到 了 。 脉 络 
清晰 。 既 是 探讨 西方 学 校 德育 几 十 年 的 发 展 历程 ， 束 应 该 分 类 别 群 、 
别 浆 理 纷 ， 在 洞察 西方 错综复杂 、 林 林 总 总 各 种 流派 的 基础 上 ， 理 清 
其 发 展 线索 。 该 书 对 西方 德育 流派 的 介绍 较为 客观 ， 做 出 的 评析 较为 
确 当 ， 对 各 流派 的 渊源 关系 做 出 了 较为 清晰 的 梳理 。 总 序 观 点 明确 。 
任何 资料 的 取舍 都 或 多 或 少 映 守 着 作者 自身 的 观点 ， 对 资料 的 加 工 或 
多 或 少 反 映 着 作者 自身 的 认识 ， 对 资料 的 分 析 更 是 直接 体现 着 作者 目 
号 的 判断 ， 该 书 也 不 例外 。 书 中 对 西方 学 校 德育 变革 的 叙述 ， 对 中 国 
学 校 德育 困境 的 考量 ， 对 我 们 均 不 无 启示 。 在 教育 学 的 所 有 研究 领 

域 ， 或 者 说 ， 在 基础 教育 改革 特别 是 学 校 改革 的 所 有 方面 ， 我 接触 最 
少 从 而 也 是 最 不 讨 悉 的 丈 是 学 校 德育 。 阅 读 余 维 武 博 士 的 大 作 ， 其 实 
是 给 目 己 的 知识 缺陷 * 补 台 ”， 为 目 己 的 教育 理论 研究 “充电 ?。 从 这 个 
意义 上 说 ， 我 作 “ 序 ”的 资格 是 远 远 不 够 的 ， 倒 是 应 该 感谢 余 维 武 博士 
给 了 我 这 样 一 个 很 好 的 学 习 机 会 。 

郑 金 洲 
2008 年 10 月 
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由 于 全 球 化 引起 的 世界 范围 内 思想 文化 的 激荡 ， 以 及 国内 改革 开 
放 30 年 市 来 的 社会 经 济 结构 的 转型 ， 使 得 社会 价值 观 出 现 了 多 元 化 的 
态势。 我 国道 德 建设 遇 到 了 许多 前 所 未 有 的 新 情况 、 新 问题 和 新 矛 
盾 ， 孟 待 我们 进行 深入 的 思考 与 探索 。20 世 纪 末 哲学 社会 科学 界 束 已 
经 围绕 价值 多 元 问题 开展 专题 研究 和 学 术 全 讨 会 ， 近 年 来 学 校 德育 如 
何 适 应 价值 多 元 化 的 新 形势 ， 也 成 了 教育 理论 界 关 注 的 焦点 问题 之 
一 。 关 于 探索 价值 多 元 化 背景 下 的 德育 改革 问题 ， 现 有 的 研究 大 致 可 
分 三 种 类 型 :一 是 在 价值 多 元 化 形势 下 坚持 社会 主义 价值 观 在 学 校 教 
育 中 的 主导 作用 的 探索 ， 二 是 发 挥 学 校 在 价值 多 元 社会 中 的 道德 重建 
和 价值 整合 作用 的 探索 ， 三 是 培养 学 生 适应 价值 多 元 社会 的 道德 创 狐 
素质 的 探索 。 总 的 来 说 ， 我 国 这 方面 的 研究 刚刚 起 步 ， 主 要 涉及 的 是 
学 校 德育 目标 和 内 容 的 更 新 、 调 整 ， 有 关 价 值 多 元 化 背景 下 德育 于 
段 、 方 法 、 途 径 方面 的 研究 有 签 进 行 ， 现 有 的 研究 主要 集中 在 理论 探 
讨 和 观念 更 新 上 ， 相 应 的 改革 实验 尚 等 开展 。 在 价值 多 元 化 背景 下 变 
革 学 校 德育 传统 ， 一 直 是 西方 国家 (特别 是 加 拿 大 、 澳 大 利 亚 、 美 国 
等 ) 20 世 纪 60 年 代 以 来 重点 研究 的 课题 。 价 值 多 元 化 导致 西方 世界 一 
度 盛 行 价值 相对 主义 ， 非 但 没有 解决 价值 冲突 和 社会 予 盾 ， 反 而 加 剧 
了 冲突 和 矛盾 。20 世 纪 90 年 代 以 来 ， 西 方 学 者 更 多 地 把 研究 的 重点 转 
癌 如 何在 教育 情境 下 引导 年 轻 一 代 学 会 在 多 元 的 世界 里 寻求 “ 共 至 价 
值 ” 或 “普遍 价值 "*。 如 今 ， 引 导 学 生 在 多 元 世界 里 “学 会 共同 生活 ”， 已 
成 为 国际 社会 共同 关注 的 教育 课题 。“ 价 值 多 元 化 背景 下 学 校 道 德 教育 
改 半 与 德育 环境 重建 研究 ”， 是 由 我 们 主持 的 教育 部 人 文 社 会 科学 重点 
基地 重大 课题 ， 课 题 组 骨干 力量 大 多 是 教育 部 人 文 社会 科学 重点 研究 
基地 华东 师范 大 学 基础 教育 改 音 与 发 展 俩 究 所 研究 员 或 兼职 研究 员 。 
这 和 确 处 书 则 是 这 一 谍 题 最 终 成 采 的 集中 体现 。 该 读 题 分 两 期 实施 : 第 
一 期 以 文献 综述 、 理 论 研究 和 调查 研究 为 主 ， 其 中 包括 : 教育 视野 下 


中 国 社会 价值 变迁 及 其 对 学 校 的 影响 研究 ， 价 值 多 元 化 背景 下 我 国学 
校 德育 环境 状况 调查 与 评估 。 第 二 期 以 理论 探讨 和 实验 研 究 为 主 ， 分 6 
个 子 谍 题 进行 ， 包 括 : 多 元 文化 背景 下 的 德育 改革 ; 价值 观念 变迁 中 
的 中 国 德育 改革 ;中 国 传统 文化 背景 下 的 价值 演变 与 道德 教育 ， 班 级 
生活 与 公共 精神 的 养 成 ， 公 共 道 德 、 基 础 道德 及 道德 素质 教育 的 实验 
人 研究， 学 校 德育 内 部 环境 重建 的 实验 人 研究， 学 校 德育 外 部 环境 的 重建 
人 研究。 本 套 从 书 以 全 球 化 、 信 息 化 社会 发 展 为 背景 ， 以 我 国 当代 社会 
转型 期 的 特殊 问题 为 研究 的 出 发 点 ， 以 广泛 的 调查 人 研究 和 深入 的 实验 
研究 为 理论 根据 ， 以 我 国学 校生 动 丰 是 的 德育 改革 实践 经 验 和 问题 为 
素材 ， 从 理论 、 历 史 、 学 校 实践 〈 包 括 班 级 建设 、 教 师 发展 、 课 程 教 
材 、 课 符 教 学 、 德 育 活动 、 德 育 环境 ) 各 个 方面 展现 丰硕 的 研究 成 

果 ， 为 我 国学 校 德育 改革 的 深化 与 发 展 提供 思想 及 观念 的 局 示 和 实践 
运作 的 范例 与 建议 。 使 广阔 的 学 术 视 野 、 丰 富 的 思想 货源 与 有 深度 的 
本 土 研 究 产 出 之 间 达 到 合理 有 效 的 融合 ， 使 事实 分 析 、 论 证 说 理 与 案 
例 局 发 得 以 有 机 结合 ， 在 理论 探讨 与 实践 改革 的 相互 构建 中 发 展 中 国 
的 学 校 德育 理论 及 实践 沫 略 ， 有 是 我 们 在 回 读 者 奉献 这 套用 心 之 作 时 力 
图 体现 的 基本 原则 。 本 套 从 书 各 册 的 主要 内 容 如 下 : 《价值 观念 变迁 
中 的 中 国 德育 改革 》 ( 黄 书 光 主 编 ， 从 史 论 结合 的 角度 对 价值 观念 变 
迁 中 的 中 国 德育 改革 进行 理论 探讨 ， 守 在 为 当代 德育 重建 提供 学 理 依 
据 。 着 重 束 中 国 传 统 价值 观念 的 生成 与 传统 德育 模式 的 建构 、“ 西 学 东 
渐 ” 与 传统 德育 的 近代 转型 、 价 值 观念 的 深层 变革 与 现代 德育 的 兴起 、 
多 元 价值 文化 激荡 下 的 当代 德育 问题 与 对 岳 等 方面 进行 系统 研究 ， 并 
力求 对 全 球 化 进程 中 的 价值 资源 整合 与 德育 改革 走 癌 进 行 理性 设计 。 
全 书 力求 贯通 上 古今、 汇合 中 外 ， 并 将 理论 锋芒 指向 当代 中 国 德育 的 改 
音 实 践 及 其 发 展 趋势 。 总 序 《 冲 突 与 和 谐 一 一 价值 多 元 背景 下 的 西方 
德育 改革 》 〈 余 维 武 车 ) 该 书 探 讨 了 西方 社会 价值 观 多 元 化 产生 的 主 
要 原因 ， 价 值 观 多 元 时 代 西 方 社会 公立 学 校 道德 教育 面临 的 主要 问 

题 ， 以 及 西方 社会 应 对 价值 观 多 元 化 挑战 而 产生 的 道德 教育 理论 三 条 


路 径 ， 即 相对 主义 的 路 径 、 普 户主 义 的 路 径 和 超越 相对 主义 与 普遍 主 
义 二 元 对 立 的 路 径 ， 分 析 了 这 三 种 不 同 路 径 对 价值 观 多 元 时 代 学 校 道 
德 教育 的 合法 性 与 合理 性 所 作出 的 回答 ， 还 在 评析 这 三 种 路 径 的 基础 
上 讨论 了 对 中 国 德育 改革 的 启示。《 学 校 德育 重建 中 的 课程 建设 》 

(ЕВУ) 多 学 科 透 视 一 一 充分 利用 现代 课程 研究 、 现 代 德育 研究 
和 教育 学 、 心 理学 及 相关 学 科 等 研究 成 采 ， 从 不 同 的 视角 来 对 德育 谋 
程 进行 透视 ， 历 史 与 逻辑 相 统 一 一 一 把 价值 多 元 化 背景 下 的 德育 课程 
建设 纳入 德育 课程 的 历史 发 展 过 程 ， 从 演变 中 揭示 其 本 质 特 征 和 未 来 
发 展 的 方向 ; 安 观 和 ? 观 相 结合 一 一 不 仅仅 局 限于 具体 的 课程 科目 研 
穹 ， 而 且 从 较为 安 观 的 国家 相关 德育 政策 或 文件 及 标准 来 进行 研究 ， 
从 较为 宏观 的 学 校 课 程 设计 、 实 施 和 评价 进行 研究 。《 价 值 多 元 化 背 
景 下 的 道德 教学 : 课 例 研究 》 ( 黄 向 阳 著 将 当前 中 小 学 品德 课 教学 
改革 和 置 于 价值 多 元 化 背景 进行 考察 ， 以 课 例 分 析 与 理论 研究 相 结合 的 
方式 ， 重 点 探讨 品德 课 教学 中 公共 道德 教育 、 基 础 道德 教育 、 道 德 素 
质 教 育 的 内 容 与 方法 。 本 书 提供 了 大 量 生动 而 典型 的 课 例 ， 并 依据 比 
较 严 并 的 理论 框架 ， 对 它们 进行 理性 分 析 。 内 容 和 表述 力求 深入 泌 

出 ， 既 符合 第 一 线 教育 实践 工作 者 的 阅读 习惯 ， 又 具有 理论 色彩 。 它 
可 以 同时 拥有 教育 实践 工作 者 和 理论 工作 者 两 个 读者 群 。《 班 级 生活 
与 公共 精神 的 养 成 》 (К) 主要 探讨 了 价值 多 元 化 背景 下 学 校 
班级 建设 价值 定位 中 如 何 超 越 “多 ”而 达成 “一 ”的 问题 。 全 书 首 和 完 从 当 
今 时 代 精 神 、 学 生生 存 状 况 以 及 我 国 班级 建设 的 价值 演变 历史 等 角度 
进行 思索 ， 提 出 当代 班级 建设 的 价值 取向 应 当 以 “公共 精神 ”的 养 成 作 
为 天 于 后 集体 主义 班级 建设 理念 的 基本 取 同 。 基 于 此 ， 文 章 重点 探讨 
了 班级 生活 在 培养 学 生 公共 精神 方面 的 特殊 价值 、 基 本 内 容 以 及 基本 
建设 思路 等 。 全 书 由 六 草 组 成 ， 即 : “公共 精神 养 成 "作为 班级 建设 的 
时 代 使 命 ， 公共 精神 与 班级 生活 的 历史 传统 和 当代 困 局 ; 当代 儿童 公 
共 精 神 需要 的 成 长 状况 与 班级 生活 的 独特 价值 ;班级 建设 的 基本 内 

容 ; 班级 与 学 生 和 群体、 个 体 的 生命 互动 天 系 ; 班级 建设 的 实践 案例 分 


析 等 。 全 书 将 历史 叙事、 理论 分 析 和 实践 研究 有 机 结合 ， 辅 以 典型 案 
例 剖 析 ， 立 体 地 呈现 了 作者 对 我 国 班 级 建设 问题 的 深度 探索 。《 教 学 
作为 德 性 实践 一 一 价值 多 元 背景 下 的 思考 》 (ЕЛ) 主要 解决 中 小 
学 课堂 教学 中 大 量 存在 的 价值 多 元 下 的 课 蔚 育 德 难题 。 该 书 提供 了 教 
学 作为 德 性 实践 的 解 题 思路 ， 在 理论 上 给 予 了 充分 论证 ， 并 从 教学 案 
例 中 归纳 提炼 出 了 “随机 型 生成 ”`“ 相 关 型 生成 ”\“ 内 闻 型 生成 "等 三 
种 类 型 的 德 性 实践 展开 逻辑 与 行动 人 策略。 该 书 还 强调 ， 为 了 应 对 作为 
德 性 实践 的 教学 ， 教 师 需 要 在 坚持 “ 德 品 ” 养 成 、“ 德 知 ” 学 习 的 同时 ， 

加 强 必要 的 “ 德 能 修养。 教师 可 以 通过 加 强 教育 伦理 理论 的 研修 和 教 
学 实践 中 的 伦理 反思 等 可 能 路 径 ， 养 成 值得 重视 的 道德 敏感 、 道 德 推 
理 、 道 德 充 容 和 道德 信任 等 四 种 “ 德 能 ”。 《价值 多 元 化 背景 下 的 课 符 
重建 : УМ) 〈 杨 小 微 主 编 ) 以 和 案例、 评点、 理论 概述 相 结合 的 
形式 呈现 如 下 主题 内 容 : (1) 价值 观 变迁 及 教学 目标 重建 (2) 知 
识 观 变革 及 教学 内 容重 建 ; (3) 过 程 观 更 新 及 课堂 教 学 重建 ; (4) 
评价 观 转变 与 谋 笔 教学 评价 机 制 重 建 。 课 特 是 师 生 之 间 、 生 生 之 间 发 
生 交 流 、 互 动 ， 并 从 中 生成 智 态 、 见 识 、 人 格 、 情 感 、 态 度 和 价值 

观 ， 实 现 共同 成 长 的 重要 场所 ， 即 令 不 以 道德 伦理 为 主要 内 容 或 直接 
任务 ， 学 科 的 课 符 教学 仍 是 促进 学 生 德 性 成 长 的 关键 路 径 。《 价 值 多 
元 化 背景 下 学 校 德育 环境 建设 》 (靖国 平 著 ) 立足 于 价值 多 元 化 的 时 
代 育 景 ， 在 调查 分 析 中 小 学 校 德育 环境 现状 的 基础 上 ， 探 寻 我 国学 校 
德育 重建 中 的 环境 建设 之 路 。 主 要 内 容 包 括 : 价值 多 元 化 视野 中 的 学 
校 德 育 环境 变革 ; 学 校 德育 环境 建设 与 学 生 道德 成 长 ;价值 一 元 化 背 
景 下 学 校 德育 环境 的 反思 ; 价值 多 元 化 育 景 下 学 校 德 育 环 境 的 重建 ; 

价值 多 元 背景 下 学 校 德 育 环境 调查 报告 ， 价 值 多 元 背景 下 学 生成 长 中 
的 道德 冲突 ， 价 值 多 元 背景 下 学 校生 命 德育 环境 建设 ， 价 值 多 元 背景 
下 学 校生 人 态 人 德育 环 境 建 设 ， 价 值 多 元 背景 下 学 校生 活 德 育 环境 建设 。 
4 儿童 的 成 长 : 另 一 种 记忆 一 一 学 校 道 德 氛围 的 改造 与 重建 》 ( 朱 晓 
5) 立足 于 当前 我 国 社会 的 时 代 背 景 ， 从 应 然 和 实 然 两 个 层面 就 学 


校 环境 对 未 成 年 人 道德 成 长 的 作用 进行 探讨 ， 着 重 对 当前 我 国 中 小 学 
诚信 、 人 道 、 公 正 等 氛围 进行 摘 述 与 评估 ， 分 析 学 校 当 中 感 行 的 作 
伪 、 作 秀 、 不 人 道 、 不 公正 的 氛围 对 学 生 品 德 形 成 、 发 展 的 不 利 影 
响 。 试 图 寻求 改造 和 重建 学 校 道 德 环 境 的 有 效 办 法 。 感 谢 我 们 这 个 项 
目 研 究 团队 各 位 同仁 多 年 来 的 积极 参与 和 精诚 合作 , “基础 教育 改革 与 
发 展 狐 视野 论坛 "上 激情 的 演说 和 智 芒 的 对 话 ， 咖 啡 吧 里 激烈 鸭 和 争论 和 
坦诚 的 交流 ， 至 今 还 历历 在 目 。 感 谢 江 苏 教 育 出 版 社 金 月 蚁 老师 的 多 
方 联络 和 精心 编校 ， 以 及 出 版 发 行 各 个 流程 中 众多 责任 人 付出 的 洱 勤 
劳动 。 各 方 人 士 的 共同 努力 ， 提 升 了 本 套 书 的 质量 并 保证 了 她 的 面 
世 。 我 们 深 知 这 一 研究 主题 的 复杂 性 与 困难 度 ， 我 们 目前 拿 出 的 研究 
结果 肯定 还 存在 钳 认 和 偏颇 ， 有 恳请 各 位 读者 不 吝 赐 教 。 杨 小 微 
2008 年 8 月 
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第 一 节 从 一 元 到 多 元 一 一 社会 价值 观 的 变迁 


第 一 节 从 一 元 到 多 元 一 一 社会 价值 观 的 变迁 

20 世 纪 60 年 代 政治 和 文化 运动 对 价值 观 的 冲击 及 多 元 主义 的 兴起 
20 世 纪 的 “60 年 代 ”(The Sixties)， 在 西方 代表 了 一 个 特定 的 时 代 。 历 史 
意义 上 的 年 代 并 不 一 定 完 全 按时 间 的 纪年 划分 。 历 史 含义 上 的 西方 “60 
年 代 ”， 始 于 20 世 纪 50 年 代 末 ， 以 新 左派 运动 的 兴起 为 起 点 ， 至 70 年 代 
初 ， 以 “黄金 年 代 ” 终 结 、 各 种 社会 运动 取得 阶段 性 成 果 为 标志 ， 在 西 
方 有 “漫长 的 60 年 代 ” (опр sixties) 之 说 。 在 这 短 短 的 十 几 年 时 间 里 ， 
西方 国家 发 生 了 许多 形态 各 异 、 五 彩 纷呈 ,但 在 内 在 逻辑 上 却 相通 的 
事件 ， 包 括 新 左派 运动 、 反 越战 运动 、 黑 人 民权 运动 、 青 年 反 主流 文 
化 运动 、 学 生 运动 、 女 权 主 义 运动 、 环 境 保护 运动 、 流 行 音乐 的 兴 
起 、 家 庭 和 社会 关系 的 变化 、 性 观念 革命 、 后 现代 思潮 崛起 等 等 。 这 
些 事 件 不 仅 给 这 个 时 代 留 下 了 西方 社会 变革 和 文化 变 音 的 深 深 的 印 
记 ， 而 且 ， 它 们 作为 20 世 纪 60 年 代 的 一 份 精神 遗产 ， 超 越 时 间 的 界 
限 ， 随 着 历史 的 发 展 而 不 断 地 扩展 、 延 伸 ， 对 当前 西方 社会 的 现实 生 
活 依然 有 着 深远 广泛 的 影响 。 许 平 、 朱 晓 罕 : 《一 场 改变 了 一 切 的 虚 
假 革命 一 一 20 世 纪 60 年 代 西 方 学 生 和 运动》， 上 海 人 民 出 版 社 ，2004 年 
版 ， 序 言 第 3 页 。 (一 ) 多 元 文化 主义 的 兴起 西方 社会 20 世 纪 60 年 代 
所 发 生 的 大 变革 ， 给 西方 国家 带 来 的 变化 之 一 ， 就 是 多 元 文化 主义 的 
兴起 。 如 果 说 多 元 文化 主义 (或 称 文化 多 元 主义 ) 在 20 世 纪 20 年 代 出 
现时 ， 只 是 作为 一 些 主张 不 同文 化 之 间 都 有 其 内 在 价值 而 应 平等 看 竺 
的 人 类 学 家 提出 来 的 理念 ， 那 么 ， 到 了 20 世 纪 60 年 代 之 后 ， 多 元 文化 
主义 则 不 仅 成 为 了 一 股 社会 思潮 ， 而 且 也 成 为 了 一 种 社会 现实 ， 成 为 
了 西方 主要 国家 对 竺 其 他 少数 文化 族群 ， 制 定 文化 、 教 育 等 社会 公共 
政策 的 重要 依据 。 正 如 金 里 卡 (МШ Кутнска) 所 说 : “多 元 文化 主义 
这 个 术语 词义 的 扩大 ， 一 方面 起 于 20 世 纪 60 年 代 末 和 70 年 代 国际 政治 
气候 的 改变 ， 男 一 方面 源 自 围绕 少数 民族 权利 的 讨论 以 及 女权 运 


动 。” 开 始 认可 多 元 文化 主义 的 这 种 转变 ， 对 于 美国 和 英国 来 说 ， 在 
20 世 纪 60 年 代 中 期 就 已 经 开始 了 ， 虽 然 其 具有 不 同 的 原因 。 在 美国 ， 
它 是 民权 运动 (civil rights movement) 的 结果 ， 正 是 对 这 种 支撑 着 
人 民权 运动 强烈 而 真诚 的 感情 的 理解 ， 美 国人 逐渐 认识 到 ， 人 允许 所 有 
的 美国 公民 拥有 衬 间 和 机 会 去 建立 一 个 黄 基 于 他 们 目 己 文化 传统 的 基 
础 以 维护 目 查 ， 那 是 很 重要 的 。 而 在 英国 ， 由 于 大 量 来 和 目 世界 各 地 的 
移民 被 视 为 新 的 国民 *， 他 们 中 的 大 部 分 遵守 当地 社会 的 法 律 和 风 
俗 ， 他 们 看 来 没有 必要 抛弃 他 们 的 宗教 传统 、 饮 食 习 惯 和 语言 ， 这 样 
就 导致 一 个 事实 ， 同 化 不 再 是 把 移民 融入 当地 社会 的 惟一 方式 ， 整 合 
提供 了 一 种 更 为 实际 的 更 为 宽容 的 在 道德 上 也 更 易 被 接受 的 新 方 

式 。” 威 尔 : 金 里 卡 ，《 少 数 的 权利 一 一 民族 主义 、 多 元 文化 和 公民 》 
导言 ( 邓 红 风 译 ) ， 上 海 世纪 出 版 集团 ，2005 年 版 。 10 西 方 文化 从 一 
元 到 多 元 的 变迁 目 近代 以 来 ， 西 方 文 化 有 着 一 个 从 一 元 到 多 元 变迁 的 
过 程 。 这 个 过 程 ， 基 本 上 可 以 以 20 世 纪 60 年 代为 界 ， 目 近代 以 来 到 20 
世纪 60 年 代 ， 是 西方 近代 民族 国家 的 形成 、 巩 固 与 发 展 的 时 期 。 在 这 
个 时 期 ， 西 方 民 主 国家 致力 于 建立 以 共同 文化 为 基础 的 民族 国家 。 

(1) 西方 社会 致力 于 建立 单一 民族 文化 时 期 美国 社会 是 一 个 “多 元 
化 ”社会 ， 其 最 初 人 口 由 欧洲 不 同 民 族 组 成 ,但 其 基础 是 八 格 和 鲁 一 撤 元 
过 美国 人 的 传统 和 历史 经 历 。 目 建国 初期 一 直到 20 世 纪 60 年 代 ， 美 国 
社会 一 直 致 力 于 建立 一 种 统一 的 美利坚 民族 文化 ， 这 种 要 求 体现 在 文 
化 政策 上 则 是 “ 炊 炉 ”政策 。1909 年 ， 犹 太 诊 作家 依 斯 雷 尔 - 锣 格 威 尔 

(Israel Zangwill) 在 其 剧本 《熔炉 》 (The Melting Рог) 中 ， 将 美国 
喻 为 能 使 < 所 有 的 欧洲 民族 .……. 融 化 和 再 生 (re-forming) ВУ 
炉 ”。“ 和 熔炉 论 ”由 此 正式 得 名 并 迅速 传播 开 来 。Israel Zangwill: The 
Melting Рог (1909; New York: Macmillan，1920) ° #518 Е%: 

《多 元 文化 主义 的 起 源 、 实 践 与 局 限 性 》， 载 《美国 研究 》2000 年 第 2 
期 。“ 熔 炉 论 ”的 核心 是 强调 以 僵 格 货 一 撒 殉 进 美 国人 的 传统 和 历史 经 
历 为 基础 的 美利坚 民族 文化 传统 的 一 致 性 和 一 元 性 ， 这 种 一 致 性 的 基 


础 是 英格兰 裔 移民 的 历史 文化 经 验 和 价值 取向 。 在 这 种 民族 同化 理论 
的 影响 下 ， 第 一 次 世界 大 战 前 后 ， 美 国 出 现 了 一 场 强 求 来 自 东 南欧 的 
新 移民 放弃 母国 文化 传统 ， 无 条 件 接 受 主流 文化 的 “美国 化 运动 ”。 这 
种 民族 同化 政策 目 实 行 以 来 ， 虽 然 一 直 受 到 美国 社会 一 些 有 识 之 士 的 
批判 ， 但 是 ， 以 同化 为 指 癌 的 “熔炉 论 * 在 相当 长 的 时 期 内 占据 着 美国 
文化 解释 的 正统 位 置 ， 几 乎 已 成 为 一 种 意识 形态 。 与 美国 相似 ， 澳 大 
利 亚 建国 后 一 直到 20 世 纪 60 年 代 ， 实 行 的 是 对 其 他 族群 文化 进行 强制 
同化 的 “ 白 澳 * 政 策 。 澳 大 利 ? 是 一 个 以 移民 为 主 ， 并 且 号 称 是 多 元 移民 
所 构成 的 国家 ， 除 了 “澳洲 原 住 民 *， 其 他 都 是 后 来 的 移民 ， 因 此 理论 
上 移民 只 有 先 来 后 到 的 区 别 ， 不 应 区 分 谁 是 主人 谁 是 客人 ， 但 在 实质 
上 却 非 如 此 。 澳 大 利 亚 经 过 以 英国 白 种 人 后 裔 为 主 的 移民 开垦 一 百 多 
年 之 后 ， 才 以 联邦 的 形态 独立 建国 ， 所 以 澳大利亚 有 个 清楚 的 主流 社 
会 ， 是 以 英 式 的 文化 为 基底 ， 经 过 在 澳大利亚 这 块 土地 的 滩 炼 而 产生 
的 所 谓 的 澳 式 风格 ， 后 到 的 移民 则 都 有 机 会 体 认 这 种 澳 式 风格 ， 并 且 
认 知 主流 社会 的 存在 。 因 此 ， 对 于 非 英 式 的 族群 文化 ， 包 括 原 住民 文 
化 和 其 他 少数 族 裔 文化 ， 澳 大 利 亚 首先 实行 的 是 民族 同化 政策 ， 这 种 
政策 立足 于 对 同类 利益 的 信仰 和 澳大利亚 为 纯 白色 人 种 国家 的 认定 ， 

它 力图 以 同化 的 方式 来 统治 土著 民族 ， 并 强烈 地 排斥 非 欧 洲 移民 。 澳 
大 利 亚 政府 实行 的 “ 白 澳 政 策 ”， 即 一 方面 在 人 口上 限制 非 欧 洲 移 民 进 
入 澳大利亚 ， 男 一 方面 还 强迫 澳大利亚 白色 人 种 的 家 庭 收 养 土著 民族 
的 孩子 ， 就 是 同化 政策 的 最 好 例证 。 由 于 同化 政策 的 实质 是 要 土著 民 
族 放弃 上 自己 的 传统 文化 和 生活 方式 ， 因 此 遭 到 了 土著 民族 的 抵制 和 搞 
议 。 澳 大 利 亚 地 广 人 稀 ， 劳 动力 的 缺乏 制约 了 澳大利亚 的 社会 经 济 发 
展 。 因 此 ， 从 1947 年 开始 ， 澳 大 利 亚 大 量 接纳 外 来 移民 ， 到 20 世 纪 60 
年 代 末 ， 大 约 有 来 自 100 多 个 国家 的 200 万 人 移入 澳大利亚 定居 。 面 对 
大 量 移民 的 涌 入 ， 澳 大 利 亚 政 府 在 坚持 白人 文化 为 基础 的 前 提 上 ， 逐 
渐 调整 了 其 文化 政策 ， 即 不 是 以 主流 文化 去 同化 少数 民族 文化 ， 而 是 
以 主流 文化 影响 并 改变 少数 民族 文化 ， 并 进而 形成 新 的 澳大利亚 的 国 


家 文化 。 这 种 政策 并 不 或 励 文化 的 多 元 性 ， 而 只 期 望 每 个 民族 都 服从 
于 一 个 整合 而 成 的 澳大利亚 国家 文化 。 这 一 政策 有 点 类 似 于 美国 早期 
的 “熔炉 ”政策 ， 其 宗旨 在 于 重建 新 型 国家 中 新 的 文化 体系 。 与 美国 和 
澳大利亚 一 样 ， 加 拿 大 是 一 个 多 民族 国家 ， 而 且 其 早期 同样 以 八 格 鲁 
一 撒 克 示 文化 为 主 。 在 加 拿 大 境内 生活 着 北美 土著 印第安 人 、 因 纽 特 
人 人， 欧洲 殖 民 者 的 后 裔 ， 如 英 裔 加 拿 大 人 、 法 裔 加 拿 大 人 ， 以 及 从 世 
界 各 地 不 断 移 后 来 的 意大利 人 、 日 耳 曼 人 、 马 克 兰 人 、 华 人 和 印度 人 
等 。 从 加 拿 大 的 历史 进程 看 ， 执 政 者 对 于 境内 多 民族 文化 所 采取 的 政 
全， 在 20 世 纪 60 年 代 以 前 ， 实 行 的 是 文化 同化 政策 。 占 人 口 大 多 数 和 
居于 统治 地 位 的 英 裔 加 拿 大 人 ， 曾 经 试图 以 自己 的 英格兰 文化 同化 国 
内 最 大 的 少数 民族 法 裔 加 拿 大 人 及 其 他 民族 ， 造 成 瑞 裔 加 拿 大 人 和 法 
裔 加 拿 大 人 的 长 期 对 立 ， 导 致 法 毅 加 拿 大 人 居住 相对 集中 的 魁北克 地 
区 民族 主义 情绪 不 断 上 升 ， 成 为 多 年 来 加 拿 大 政治 生活 中 的 一 个 重大 
问题 。 至 于 其 他 西方 国家 ， 如 德国 、 法 国 与 英国 等 ， 在 其 建立 民族 国 
家 的 过 程 中 ， 虽 然 其 国内 的 民族 构成 没有 美国 、 加 拿 大 与 澳大利亚 等 
国 那样 复杂 ， 但 也 是 致力 于 建立 一 元 化 的 民族 文化 ， 如 法 兰 西 民 族 文 
化 、 日 耳 曼 民族 文化 ， 以 此 巩固 与 发 展 民族 精神 。 这 种 对 单一 文化 社 
会 的 追求 ， 正 如 英国 学 者 COW0D 沃 特 森 (Conrad William Watson) 指出 
的 ，“ 通 过 有 时 被 称 之 为 强制 同化 ”(coercive assimilation) 的 政策 ， 
这 种 政策 束 是 利用 国家 的 一 些 公共 机 构 或 制度 一 一 比如 学 校 、 法 律 体 
系 、 公 民 资 格 审查 一 一 来 抑制 或 说 服 其 他 文化 走 辐 消亡 ， 并 最 终 使 主 
导 文化 (dominant culture) 成 为 惟一 的 一 种 文化 。 以 这 种 策略 为 标志 
的 政策 ， 至 少 在 20 世 纪 的 前 60 年 被 许多 看 似 自由 民主 的 国家 想方设法 
地 采用 ”。 CDW0D 沃 特 森 《多 元 文化 主义 》( 叶 兴 艺 译 )， 长 春 : 吉 林 人 
民 出 版 社 ，2005 年 版 ， 导 言 第 4 页 。 (2) 多 元 文化 的 兴起 如 果 说 在 20 
世纪 60 年 代 以 前 ， 西 方 主要 国家 实行 的 是 单一 文化 政策 的 话 ， 那 么 ， 
到 了 60 年 代 之 后 ， 这 种 单一 文化 政策 丈 受 到 了 巨大 的 挑战 。 西 方 20 世 
纪 60 年 代 所 发 生 的 大 变革 ， 给 西方 国家 带 来 的 变化 之 一 ， 就 是 多 元 文 


化 主义 的 兴起 。 所 谓 “ 多 元 文化 ”一 词 ， 既 包括 宏观 意义 上 的 文化 意 
义 ， 即 不 同 民族 、 种 族 之 间 的 文化 ， 也 指 微观 意义 上 的 文化 意义 ， 即 
不 同 的 社会 阶层 、 地 域 、 年 龄 、 性 别 、 群 体 和 军 教 之 间 存 在 的 价值 体 
系 、 思 想 观 念 上 的 文化 差异 。 绕 合 起 来 看 ， 多 元 文化 指 的 是 人 类 不 同 
群体 之 间 价 值 规范 、 思 想 观 念 以 及 由 此 体现 出 来 的 行为 方式 上 的 差 
异 。 郑 金 洲 : 《多 元 文化 教育 》， 天 津 教 育 出 版 社 ，2004 年 版 ， 第 3 
页 。 正如 前 面 所 述 ， 在 20 世 纪 60 年 代 以 前 ， 美 国 、 加 拿 大 和 澳大利亚 
这 三 个 移民 国家 都 采取 了 一 种 “只 格 鲁 化 ”(Anglo-conformity) 的 “ 强 
同化 ”的 移民 模式 。 也 残 是 说 ， 移 民 被 期 望 融入 现存 的 文化 规范 ， 并 在 
一 段 时 间 后 与 本 土 出 生 的 公民 在 言谈 、 衣 着 、 休 闲 活动 、 京 饪 、 家 庭 
规模 、 认 同 特 征 、 价 值 观念 等 等 方面 没什么 区 别 。 这 种 “ 强 同 化 ”政策 
被 认为 是 确保 移民 成 为 忠于 所 在 社会 并 且 服 务 于 社会 的 成 员 所 必须 
的 ， 并 通过 种 族 中 心 主 义 对 其 他 文化 的 贬低 而 被 进一步 合理 化 。 如 采 
某 些 群体 被 认为 是 不 可 同化 的 ， 那 么 殉 会 被 剥 守 入 境 的 机 会 。 比 如 ， 
加 拿 大 和 美国 曾 对 中 国 移民 进行 限制 ， 以 及 澳大利亚 的 “日 

澳 ” (Whites-only) 移民 政策 。 然 而 ， 从 20 世 纪 六 七 十 年 代 开 始 ， 在 移 
民 群 体 以 及 原 住民 等 少数 族群 争取 平等 权利 和 文化 认同 的 压力 下 ， 美 
~ 加 拿 大 和 澳大利亚 三 国都 放弃 了 同化 主义 模式 ， 而 米 取 了 更 为 虹 
容 和 多 元 化 的 政策 ， 人 允许 并 实际 上 支持 移民 和 原 住民 维持 他 们 的 各 种 
族 裔 文化 传统 。 这 样 做 不 再 被 看 作 是 非 爱国 的 。 并 且 ， 各 国 公共 机 构 
接 到 指令 ， 修 改 其 规章 、 惯 例 和 信条 以 包容 移民 群体 的 信仰 和 习俗 。 
第 一 个 在 全 国 范 围 内 正式 采取 这 种 “多 元 文化 ”政策 的 国家 是 加 拿 大 ， 
时 间 是 1971 年 。 接 着 ， 许 多 其 他 国家 ， 从 澳大利亚 和 新 西 三 到 瑞典 、 
瑞 国 ， 再 到 荷兰 ， 都 来 取 了 同样 的 政策 。 美 国联 邦 政 府 虽然 还 没有 一 
个 正式 的 多 元 文化 政策 ， 但 实际 上 已 采取 同样 的 做 法 。 事 实 上， 人 们 
可 以 在 美国 各 级 政府 和 包括 地 方 教育 委员 会 、 医 院 、 和 警察 部 门 及 军队 
在 内 的 所 有 公共 机 构 中 看 到 多 元 文化 政策 。 正 如 内 森 - 格 莱 泽 (Nathan 
Glazer) 所 言 : “我 们 现在 都 是 多 元 文化 主义 者 了 。” 威 尔 . 金 里 卡 : 


《少数 的 权利 一 一 民族 主义 、 多 元 文化 和 公民 》 ( 邓 红 风 译 ) ， 上 海 
世纪 出 版 集团 ，2005 年 版 ， 第 24 页 。 在 民权 运动 的 冲击 下 ，1964 年 到 
1968 年 期 间 ， 美 国 通过 了 一 系列 联邦 法 律 ， 为 黑人 和 其 他 少数 民族 享 
受 平等 的 政治 和 公民 权利 扫 清 了 法 律 上 的 障碍 ， 人 迫使 联邦 政府 承担 起 
保障 公民 权利 的 责任 。1965 年 《选举 权 法 》 实 施 后 ， 南 部 各 州 黑 人 重 
新 获得 选举 权 ， 他 们 对 政治 的 参与 在 一 定 程度 上 改变 了 区 域 和 地 方 政 
治 的 结构 。 同 时 ， 在 美国 ， 多 元 文化 主义 的 思想 也 受到 来 自 美 国 以 外 
的 政治 和 哲学 思潮 的 影响 ， 例 如 法 国 哲 学 家 福 柯 (Michel 

Foucault) 。 而 民权 运动 后 期 崛起 的 * 黑 权 运 动 ”(\Black Ромег) 除了 继 
承 了 早期 的 黑人 民族 主义 传统 之 外 ， 也 受到 包括 中 国 在 内 的 亚 非 拉 国 
家 反对 殖民 主义 和 稼 国 主义 思想 的 影响 。 在 澳大利亚 ， 随 着 非 英 语 国 
家 移民 的 大 量 涌 入 ， 以 及 少数 族 裔 对 同化 政策 的 反抗 ， 澳 大 利 亚 政府 
被 迫 将 文化 同化 政策 逐渐 转 为 多 元 文化 政策 ， 并 逐渐 发 展 为 澳大利亚 
国家 民族 文化 政策 的 核心 理念 。20 世 纪 70 年 代 末 ， 随 着 澳大利亚 推行 
多 元 文化 政策 ， 国 家 文化 政策 由 “ 白 澳 ”政策 癌 无 歧视 移民 政策 的 改革 
及 伴随 而 来 的 多 元 文化 的 平稳 过 渡 顺 利 完成 。 澳 大 利 亚 的 多 元 文化 主 
义 者 确信 ， 作 为 一 个 文化 多 元 的 国家 ， 多 元 文化 主义 是 澳大利亚 国家 
发 展 的 最 佳 选择 ， 它 对 于 维持 整个 社会 的 和 谐 发 展 有 促进 作用 ; 应 该 
承认 和 接纳 移民 的 文化 。 移 民 固 然 必 须 承认 和 接受 澳大利亚 本 土 民 族 
的 生活 方式 ， 包 括 法 律 、 民 主 政策 和 英语 作为 官方 语言 等 ， 但 也 要 人 允 
许 移民 及 其 后 代 保 留 他 们 的 文化 传统 和 风俗 习惯 。 也 就 是 说 ， 移 民 及 
其 后 代 在 澳大利亚 民主 社会 中 的 生活 是 自己 所 选择 的 ， 无 论 是 移民 还 
是 本 土 人 民 都 有 权 自 由 选择 自己 的 信仰 和 价值 观念 。 在 西方 国家 中 ， 
加 拿 大 是 第 一 个 实行 多 元 文化 主义 的 国家 。20 世 纪 60 年 代 ， 随 着 民族 
意识 的 觉醒 ， 魁 北 克 的 加 拿 大 法 裔 居民 要 求 加 强 其 社会 地 位 的 呼声 日 
共 增 高 ， 要 求 获得 与 英 裔 居民 同等 的 权利 ， 更 有 人 号 吾 魁 北 克 摆脱 英 
裔 加 拿 大 人 的 统治 而 独立 。 为 保持 魁北克 的 稳定 ， 维 护 加 拿 大 的 统 
一 ， 当 时 的 加 拿 大 政府 被 迫 采 取 了 一 系列 措施 ， 于 1963 年 成 立 了 “二 元 


文化 皇家 委员 会 ”>， 以 使 加 拿 大 实现 英 、 法 两 种 语言 和 文化 并 存 的 目 
标 。 但 是 并 未 根本 解决 魁北克 英 裔 加 拿 大 人 和 法 裔 加 合 大 人 的 冲突 。 
为 从 根本 上 解决 英 座 加 拿 大 人 和 法 窗 加 拿 大 人 之 间 的 矛盾 ， 加 拿 大 政 
府 于 1971 年 10 月 正式 定 布 实行 “多 元 文化 主义 政策 *。 其 主 由 是 对 英 商 
加 拿 大 人 以 外 的 各 民族 ， 要 尊重 他 们 的 民族 语言 、 文 化 礼俗 和 宗教 信 
仰 ， 帮 助 他 们 发 展 目 喘 的 经 济 和 教育 ， 为 他 们 参与 加 拿 大 的 社会 生活 
创造 条 件 ; 促进 各 民族 之 间 的 学 习 和 交流 。 为 贯彻 多 元 文化 主义 政 
策 ， 加 拿 大 联邦 政府 拨款 159 万 加 元 设立 多 元 文化 基金 ， 用 以 推动 多 元 
文化 发 展 活动 ， 文 持 各 少数 民族 的 语言 教育 和 出 版 工作 等 。 此 外 ， 还 
成 立 了 “加 拿 大 民族 研究 会 "， 借 以 通过 相关 的 研究 工作 ， 推 动 各 民族 
的 共同 进步 以 及 彼此 间 关 系 的 和 谐 发 展 。 多 元 文化 主义 政策 的 实施 ， 
有 助 于 缓和 加 拿 大 各 民族 的 不 和 与 对 立 ， 有 利于 增强 加 拿 大 人 的 多 元 
文化 并 存 的 意识 ， 英 格 兰 人 、 法 兰 西 人 和 其 他 民族 的 语言 及 风俗 文化 
习惯 都 受到 尊重 ， 这 项 政策 对 于 维护 加 拿 大 的 统一 与 团结 是 具有 积极 
作用 的 。 上 面 所 说 的 ， 是 西方 国家 宏观 意义 上 的 民族 文化 由 单一 到 多 
元 变迁 的 过 程 。 微 观 意义 上 的 文化 ， 在 此 期 间 ， 也 同样 发 生 了 由 一 元 
到 多 元 的 变迁 。 目 20 世 纪 60 年 代 以 来 ， 西 方 社会 出 现 了 许多 寻求 承认 
和 容纳 的 非 民族 文化 群体 ， 比 如 宗教 上 的 少数 群体 ， 非 族 裔 文化 群 
体 ， 同 性 恋 和 残疾 人 群体 、 文 性 文化 群体 ， 等 等 。 在 这 方面 ， 多 元 文 
化 论 认 为 ， 这 些 群体 有 理由 要 求 宽 容 和 反对 歧视 ， 要 求 所 在 的 社会 明 
确 给 予 容 和 如 、 承 认 和 代表 权 。 西 方 社会 多 元 文化 政策 可 能 采取 以 下 形 
式 : 修改 教育 课程 以 包括 少数 群体 的 历史 和 文化 ;建立 咨询 机 构 与 少 
数 群 体 中 的 成 员 协 商 ; 承认 占 少 数 的 宗教 群体 的 圣 日 ; ВЕ х 1 
会 工作 者 和 医护 人 员 在 其 工作 中 注意 文化 差异 ; 制定 法 令 来 确保 少数 
群体 在 媒体 中 不 被 漠视 或 被 脸谱 化 ， 等 等 。 威 尔 ' 金 里 卡 : 《少数 的 权 
利 一 一 民族 主义 、 多 元 文化 和 公民 》 ( 邓 红 风 译 ) ， 上 海 世纪 出 版 集 
团 ，2005 年 版 ， 第 32 页 。 这 些 运 动 的 原动力 是 典型 的 西方 目 由 主义 式 
的 : 即 ， 把 源 目 局 索 运 动 的 人 权 和 解放 提供 给 那些 持 否 定 态度 的 


У. ПАРЕ 将 权利 提供 给 诸如 妇女 、 少 数 民族 和 同性 恋 者 等 受 压 迫 群 

体 ， 这 种 延伸 似乎 是 20 世 纪 60 年 代 滋 生 的 民主 自由 主义 的 自然 发 展 。 
如 哈佛 大 学 非 裔 美国 人 研究 项 目 主任 小 享 利 :路 易 . 盖 葡 (Henry Louis 
Gates，Jr?) 坚持 认为 ， 多 元 文化 主义 是 “自由 主义 式 多 元 主义 ”的 一 次 
宣言 。 李 湛 : 《批判 的 国际 主义 》， 汪 晖 、 陈 燕 谷 主编 : 《文化 与 公 
共性 》， 北 京 :三 联 书 店 ，2005 年 版 ， 第 557 一 558 页 。 多 元 文化 主义 认 
为 没有 任何 一 种 文化 比 其 他 文化 更 为 优秀 ， 也 不 存在 一 种 超然 的 标准 
可 以 证 明 这 样 一 种 正当 性 : 可 以 把 自己 的 标准 强加 于 其 他 文化 。 多 元 
文化 主义 的 核心 是 承认 文化 的 多 样 性 ， 承 认 文 化 之 间 的 平等 和 相互 影 
啊 。 多 元 文化 的 兴起 以 及 在 国家 政策 层面 逐渐 得 到 认同 ， 对 于 西方 社 
会 来 说 ， 这 是 一 个 巨大 的 进步 ， 它 为 西方 社会 不 同文 化 群体 之 间 的 平 
等 和 睦 相 处 提供 了 可 能 性 。 但 另 一 方面 ， 如 果 说 文化 的 深层 因素 是 价 
值 观 或 价值 观 体系 的 话 ， 那 么 ， 文 化 的 多 元 也 就 导致 了 价值 观 的 多 

元 ， 而 这 种 多 元 又 必然 对 传统 一 元 化 价值 观 造 成 巨大 冲击 。 (二 ) 传 
统 价 值 观 的 有 衣 尝 和 个 人 主义 价值 观 的 高 扬 20 世 纪 60 年 代 的 西方 文化 运 
动 对 现代 文明 的 批判 ， 最 根本 的 原因 在 于 现代 文明 所 造成 的 异化 阻碍 
了 个 人 自由 的 实现 。 文 化 运动 众多 口号 的 出 发 点 ， 实 际 上 都 是 追求 真 
正 的 个 人 自由 。 个 人 主义 是 西方 文明 的 核心 价值 观 ， 西 方 各 种 文化 运 
动 继承 了 西方 文明 的 传统 ， 又 在 批判 运动 中 将 个 人 主义 发 挥 到 了 极 

致 ， 造 成 了 西方 社会 价值 观 的 转变 。 价 值 观 念 属于 社会 意识 与 社会 信 
念 ， 在 一 定 意义 上 说 ， 价 值 观念 可 以 确定 个 人 、 和 群体 或 社会 的 行为 方 
式 、 交 往 准 则 和 生活 态度 ， 也 可 以 成 为 在 特定 的 文明 形态 和 特定 的 社 
会 背景 下 生活 的 人 们 判断 是 非 、 评 判 美 了 丑 、 区 分 好 坏 、 确 定 爱民 的 主 
要 标准 。 价 值 观念 的 形成 与 变化 ， 是 人 类 社会 发 展 变化 的 反映 和 体 

现 。00 个 人 主义 的 价值 观 与 西方 近代 文明 的 发 展 紧密 相连 。 作 为 一 种 
价值 观念 ， 个 人 主义 认为 一 切 价 值 均 应 以 人 为 中 心 。 个 人 本 身 就 是 目 
的 ， 社 会 只 是 达到 个 人 目的 的 手段 ， 一切 人 在 道义 上 都 是 平等 的 ， 在 
不 违反 法 律 的 前 提 下 ， 每 个 人 都 有 权 自 由 地 选择 自己 的 生活 目标 和 生 


活 方式 。 目 近代 以 来 ， 西 方 社会 逐渐 形成 了 以 人 为 本 位 ， 强 调 人 的 目 
由 、 独 立 与 价值 的 个 人 主义 价值 观 ， 并 成 为 了 西方 社会 普遍 认同 的 价 
值 观 。 个 人 主义 价值 观 的 核心 内 容 随 着 时 代 的 变迁 和 文明 的 发 展 而 有 
所 侧重 。 在 资本 主义 的 初期 发 展 阶 段 ， 它 主要 以 人 生 而 目 由 平等 ， 每 
个 人 都 有 追求 个 人 利益 的 目 然 权利 为 主要 内 容 ， 以 有 反抗 宗教 束缚 和 封 
建 压迫 ;， 在 近代 ， 个 人 主义 的 价值 观 突出 强调 个 人 的 独立 性 、 创 造 

性 、 个 人 奋斗 与 个 人 价值 ， 这 有 利于 人 们 从 目 然 界 和 封建 专制 等 一 切 
迷信 和 权威 束 绳 下 解放 出 来 ， 努 力 探 索 目 然 界 的 奥秘 ， 进 行 科学 探索 
以 征服 自然， 参与 社会 吝 争 ， 积 极 创造 物质 财富 ， 推 动 资 本 主义 社会 
生产 和 资本 主义 经 济 关 系 的 进步 。20 世 纪 60 年 代 的 西方 学 生 运动 ， 将 
个 人 主义 的 男 一 方面 发 扬 到 了 极 怪 。 昔日 受 宗教 伦理 影响 所 形成 的 元 
勤 元 俭 、 努 力 工作 、 积 素 财 富 、 创 造 目 己 未 来 的 精神 ， 被 追求 个 人 的 
目 我 价值 与 目 我 实现 所 代 殖 。 这 种 个 人 主义 特别 注重 个 人 的 物质 且 

受 、 个 人 感官 上 的 即时 目 我 满足 ， 而 相对 忽视 了 个 人 对 于 他 人 与 社会 
的 责任 。 个 人 主义 内 在 的 平衡 补 打 破 之 后 ， 犹 如 和 釜 底 抽 亲 ， 一 系列 连 
锁 反 应 使 西方 社会 几 百年 来 形成 的 传统 价值 观 的 大 厦 彼 然 倒塌 。 个 人 
主义 价值 观 的 核心 是 个 人 的 目 由 和 权利 的 不 可 侵犯 , 因此， 个 人 主义 
具有 一 种 内 在 的 动力 ， 即 抵制 国家 和 社会 对 个 人 目 由 和 各 种 基本 权利 
的 侵犯 ， 不 断 地 摆脱 道德 、 法 律 、 家 庭 和 社会 的 各 种 制约 ， 在 最 大 程 
度 上 实现 个 人 的 目 由 。 这 种 个 人 主义 价值 观 在 很 长 一 段 时 期 内 ， 由 于 
在 西方 社会 的 伦理 道德 生活 中 具有 巨大 影响 的 基督 教 伦 理 精 神 的 影 

啊 ， 而 在 个 人 的 目 由 、 权 利 与 对 他 人 、 家 庭 和 社会 的 贡 任 之 间 形 成 了 
一 种 展 好 的 平衡 关系 。 马 克 思 -韦伯 (Мах Weber) 的 《 清 教 伦理 和 资 
本 主义 》 一 书 束 是 对 这 种 平衡 天 系 的 写照 。 在 传统 基督 教 伦理 价值 观 
占 统治 地 位 的 西方 传统 社会 中 ， 人 们 曾经 普遍 确信 ， 因 为 有 了 上 帝 ， 

也 就 有 了 永生 和 灵魂 的 不 朽 ， 因 此 ， 也 就 有 了 真正 和 根本 意义 上 的 罪 
和 如， 有 关 善 恶 、 正 收 的 道德 判断 也 丈 有 了 最 终 的 根据 ， 对 徘 恶 的 惩 
加 也 才 会 有 根本 的 效力 。 因 为 一 切 法 律 与 导论 、 民 心 的 怎 避 都 有 赖 于 


这 一 至 高 无 上 的 和 永恒 的 存在 。 有 了 了 上帝， 罪 才 真正 能 成 其 为 排 ， 济 
也 才 真 正 能 成 其 为 误 ， 人 束 再 不 能 够 为 所 欲 为 。 不 仅 个 人 不 可 以 为 所 
欲 为 ， 任 何 集体 乃至 整个 人 类 也 不 可 以 为 所 欲 为 。 没 有 上 带 ， 人 们 虽 
然 有 可 能 保留 一 种 对 外 在 的 法 律 惩 昼 的 长 届 ， 但 却 不 会 有 一 种 根本 的 
道德 动机 ， 不 会 有 一 种 对 于 最 后 惩罚 的 惧怕 。 法 律 的 惩 耻 是 有 可 能 逃 
避 的 ， 攻 至 道德 的 内 心 制裁 也 有 可 能 在 内 心 化 解 ， 尤 其 是 在 道德 被 主 
体 化 、 个 人 化 、 相 对 化 与 外 在 化 的 时 候 。 而 这 种 主体 化 、 个 人 化 、 相 
对 化 与 外 在 化 在 没有 上 帝 的 情况 下 几乎 无 法 避免 。 只 有 在 上 帝 的 面 

前 ， 人 所 犯 的 罪 才 无 可 授 形 ， 永 生 的 昼 也 无 可 逃避 。 这 种 您 昼 的 力量 
特别 强烈 地 表现 在 那些 犯 了 不 为 人 所 知 的 罪行 的 人 号 上 ; 如 果 连 这 样 
的 罪人 也 因 不 安 和 人 怒 惯 而 性 悔 和 换 发 目 己 的 罪行 ,对 犯罪 殊 有 了 一 种 
最 可 靠 的 制裁 。 同 时 ， 基 督 教 伦 理 精神 的 核心 之 一 是 其 原罪 思想 。 这 
种 原罪 思想 认为 ， 人 类 的 祖先 早 束 有 罪 ， 人 类 家 先 的 后 代 们 的 生活 目 
的 只 是 为 了 赎罪 ,而 为 了 赎罪 ,最 终 能 够 成 为 上 帝 的 选民 而 在 死 后 升 
上 天 营 得 到 永生 ， 人 类 必须 在 尘世 中 严肃 地 和 生活， 克勤 殉 俭 、 努 力 工 
作 ， 创 造 财富 ， 对 他 人 、? 寿 和 社会 尽 到 目 己 的 责任 。 这 种 基督 教 伦理 
道德 观 ， 虽 然 目 西方 近代 人 文 司 之 以 来 ， 特 别 是 尼采 喊 出 振 舍 发 职 

的 “上帝 死 了 ”， 对 基督 教 伦 理 做 了 激烈 的 批判 之 后 ， 受 到 了 很 大 剖 

击 ， 但 在 二 战 结束 以 前 ， 依 然 在 西方 人 的 伦理 道德 生活 中 具有 巨大 影 
啊 。 二 战 结束 之 后 ， 二 战 期 间 所 发 生 的 种 种 惨 绝 人 赛 的 事件 ， 对 西方 
人 的 基督 教 伦 理 精 神 产生 了 很 大 打击 ， 而 这 种 打击 ， 到 了 20 世 纪 60 年 
代 ， 在 所 发 生 的 种 种 席卷 西方 社会 的 政治 和 文化 运动 的 神 击 下 ， 终 于 
萤 然 倒塌 。 这 种 影响 首 移 体现 在 宗教 在 西方 社会 的 影响 开始 日 花 喜 

沙 。 据 20 世 纪 80 年 代 初 的 一 项 调查 表明 ， 在 欧洲 已 经 有 202% 的 人 口 不 
信仰 任何 宗教 。 只 有 人 少数 人 经 贡 到 教 等 做 弥撒 ， 完 全 信奉 摩西 十 诚 的 
人 已 经 不 到 总 人 口 的 25%。 让 :斯 托 策 尔 : 《当代 欧洲 人 的 价值 观念 》 
( 陆 象 洽 译 ) ， 北 京 ' 社 会 科学 文献 出 版 社 ，1988 年 版 ， 第 9、207 页 。 
随 看 宗教 感 的 减弱 ， 西 方 社会 道德 价值 观 更 加 多 元 化 ， 道 德 相对 主义 


开始 兴起 。 在 20 世 纪 80 年 代 初 的 欧洲 ， 一 半 以 上 的 人 认为 ， 除 了 家 庭 
之 外 ， 没 有 任何 东西 值得 为 之 牺牲 。 同 上 ， 第 11 页 。 只 有 25% 的 人 坚 
持 不 因 时 因 地 改 变 自 己 的 道德 原则 ， 同 上 ， 第 205 页 。 而 60% 的 人 认 
为 对 行为 善 恶 的 判断 完全 取决 于 具体 环境 。 这 些 道德 相对 主义 者 ， 
8026 接 受过 高 等 教育 ， 享 有 高 收入 ， 基 本 属于 精英 集团 ， 在 社会 中 占 
有 重要 地 位 ， 具 有 相当 大 的 影响 力 。 调 查 表明 他 们 在 政治 上 倾向 左 
倾 ; 在 信仰 上 不 版 依 基督 教 ， 在 家 庭 生 活 中 ， 不 认为 热爱 和 孝敬 父母 
是 无 条 件 义务 ， 文 持 非 婚 同居 ， 主 张 完全 性 自由 ， 体 现 出 一 种 鲜明 的 
个 人 主义 价值 观 。 让 .斯 托 策 尔 : 《当代 欧洲 人 的 价值 观念 》 〈 陆 象 涂 
译 ) ， 北 京 - 社 会 科学 文献 出 版 社 ，1988 年 版 ， 第 13 页 。 与 欧洲 相 比 ， 
美国 社会 的 价值 观 趋向 的 个 人 主义 色彩 同样 鲜明 。 经 过 20 世 纪 60 年 代 
文化 运动 的 冲击 ， 清 教 伦理 退 至 美国 社会 生活 的 边缘 ， 相 对 主义 的 思 
想 在 美国 人 的 伦理 道德 生活 中 逐渐 根深 蒂 固 ， 并 且 渗 透 到 美国 教育 的 
基本 理念 之 中 。 美 国学 者 布 鲁 姆 (АПап DUBloom) 3 УМ НИЈЕ 
Ш: “几乎 每 个 学 生 进 入 大 学 时 都 相信 ， 或 者 自称 他 们 相信 ， 真 理 是 相 
对 的 。”AD 布 鲁 姆 ，《 走 向 封闭 的 美国 精神 》( 缁 青 等 译 )， 北 京 : 中 国 
社会 科学 出 版 社 ，1994 年 版 ， 第 17 页 。 另 一 名 学 者 丹尼尔 .贝尔 
(Daniel Bell) 也 指出 : 当代 资本 主义 的 种 种 矛盾 是 由 于 曾 把 文化 与 
经 济 维系 在 一 起 的 绳索 已 经 解散 ， 个 人 主义 的 吝 乐 主义 已 经 成 为 我 们 
社会 的 主导 价值 观 了 。 和 丹尼尔: 贝尔 ， 《资本 主义 文化 矛盾 》 ОЛ, 
等 译 ) ， 北 京 -三 联 书 店 ，1989 年 版 。 二 、 新 科技 革命 对 人 类 道德 观念 
的 冲击 20 世 纪 以 来 ， 特 别 是 第 二 次 世界 大 战 以 后 ， 世 界 范围 内 兴起 的 
新 科技 革命 ， 极 大 地 改变 了 人 们 的 生存 和 发 展 空 间 ， 改 变 了 人 类 对 自 
然 、 社 会 和 人 自身 的 态度 ， 这 必然 冲击 着 人 们 的 道德 领域 。 新 科技 革 
命 将 人 的 活动 、 人 的 关系 、 人 的 需要 引 癌 了 广阔 的 世界 ， 新 的 世界 、 
新 的 关系 、 新 的 需要 ， 必 然 带 来 新 的 道德 伦理 问题 ， 对 于 这 些 新 的 问 
题 ， 人 类 基于 传统 的 道德 价值 体系 是 很 难 进行 评价 的 ， 更 谈 不 上 提出 
解决 方案 了 ， 而 新 的 道德 价值 体系 尚 处 于 豚 胎 之 中 ， 在 这 种 情况 下 ， 


人 类 就 必然 会 产生 道德 困惑 和 冲突 。 例 如 ， 当 代 西 方 社会 争论 颇 为 激 
烈 的 “试管 婴儿 ”是 否 是 一 个 道德 主体 ,“ 安 乐 死 * 合 平 道德 吗 ， 计 算 机 
作 * 恶 ” 谁 应 承担 道德 责任 等 等 ， 便 是 令 人 感到 困惑 的 问题 。 又 如 关 
于 “人 工 流产 在 道德 上 是 否 正 当 ” 这 个 问题 ， 残 会 有 两 种 截然 不 同 的 道 
德 判 断 ， 每 一 种 道德 判断 又 都 是 可 以 成 立 的 ， 如 : 一 种 判断 认为 ，“ 当 
母亲 怀 我 时 ， 我 可 不 让 母亲 人 工 流产 ， 除 非 是 死胎 或 有 严重 损伤 。 对 
我 是 这 样 ， 我 如 何 能 前 后 不 一 致 地 否认 这 种 我 和 目 己 要 求 有 的 生命 权利 
呢 ? 如 采 我 藉 认 母亲 一 般 有 权 进 行人 工 流 产 ， 我 残破 坏 了 推 己 及 人 的 
е”: 另 一 种 判断 则 认为 , “每 一 个 人 对 她 或 她 自己 的 号 体 拥 有 某 些 
权利 ， 任 何 别 的 人 都 没有 权利 干扰 我 们 实现 对 自己 喘 体 的 愿望 。 
№, УЛАА БАК НЈУ, ВАТЕ Н с 
人 工 流 产 的 决定 ”。 在 这 两 个 价值 判断 中 ， 每 一 个 论证 都 是 合理 的 ， 但 
它们 又 都 是 不 可 通 约 的 ， 它 们 分 别 以 不 同 的 道德 观念 为 逻辑 背景 ， 这 
些 不 同 的 道德 观念 又 都 有 其 哲学 根源 ， 前 者 可 追溯 到 康德 (Immanuel 
Капо) 的 思想 ， 后 者 可 追溯 至 术 佛 逊 〈Thomas Jefferson) ` 卢梭 

(Јеап Jacques Rousseau) 等 人 的 思想 。 印 仁宗 : 《生命 伦理 学 》， 上 
海 人 民 出 版 社 ，1987 年 版 ， 第 9 一 10 页 。 同时 ， 由 于 科技 进步 而 导致 
的 方便 的 旅行 、 通 讯 和 受 大 从 传播 媒介 的 影响 ， 为 西方 社会 的 人 们 提 
供 了 机 会 ， 实 事 求 是 地 展现 各 种 各 样 的 现实 观 、 真 理 观 和 价值 观 。 在 
当代 西方 社会 ， 西 方 人 所 面临 的 不 仅 有 起 源 于 西方 文明 的 各 种 各 样 的 
价值 观念 ， 而 且 有 东方 和 第 三 世界 的 哲学 。 西 方 人 对 于 现实 和 真理 的 
理解 ， 正 在 受到 其 他 民族 文明 的 挑战 。 综 上 所 述 ， 西 方 社会 价值 观 的 
多 元 化 ， 其 主要 原因 是 由 于 20 世 纪 60 年 代 以 后 多 元 文化 主义 的 兴起 、 
传统 价值 观 的 解体 带 来 的 个 人 主义 价值 观 的 高 扬 以 及 新 科技 革命 带 来 
的 对 旧 有 的 价值 观 的 冲击 等 三 方面 原因 造成 的 。 


第 二 节 从 <“ 道德 朋友 ”到 “道德 陌生 人 >” 


第 二 下 从 “道德 朋友 ”到 “道德 卫生 人 ” 

人 的 道德 生存 境遇 道德 确定 性 的 丧失 与 道德 生存 的 困惑 与 钟 突 
(一 ) 道德 确定 性 的 形 失 人 在 本 质 上 是 一 种 道德 存在 物 。 亚 里 士 多 德 
(Aristotle) 指出 ， 人 的 道德 生活 即 是 一 种 “ 亚 生 活 ”(“good Ше”) 

或 “好 生活 ”。 人 可 以 选择 且 实 际 上 选择 着 目 己 的 生活 ， 使 生活 呈现 出 
好 与 坏 、 善 与 屎 的 程度 。 人 与 其 他 物 类 的 区 别 整 在 于 ， 人 不 仅 要 生 
存 ， 而 且 要 生活 ; 不 仪 要 生活 ， 而 且 要 过 “好 生活 *”。 КМ, АЕ 
活 目 身 而 言 ， 道 德 束 是 人 类 生活 的 内 在 目的 之 一 。“ 好 生活 ?或 “ 善 生 
活 ” 的 概念 ， 从 根本 上 解释 了 道德 的 价值 意义 ， 它 “具有 价值 本 体 论 的 
意味 ， 是 人 的 存在 、 生 活 和 行动 本 身 的 基本 价值 维度 ， 因 而 具有 与 人 
的 存在 、 人 生 和 人 的 行动 相同 的 哲学 特性 一 一 即 价 值 的 存在 论 蜂 本 体 
ТРЕ” о АК: 《人 为 什么 要 有 道德 》， 载 《现代 哲学 》2003 年 第 
1 期 。 到 了 近代 ， 康 德 在 论证 道德 之 于 人 类 目 身 的 目的 意义 时 ， 也 曾 
经 指出 : 人 类 不 仅 要 灵性 地 存在 ， 而 且 还 要 有 草 户 地 存在 。 作 为 有 得 
严 的 文明 人 ， 人 是 有 理性 的 。 理 性 让 人 选择 了 道德 的 生活 方式 和 行为 
方式 ， 道 德 使 人 真正 成 为 目的 ， 获 得 其 独特 的 价值 得 严 ， 道 德 的 目的 
王国 正 是 人 类 和 孜孜 以 求 的 理想 生活 。 人 在 本 质 上 走道 德 存在 物 ， 但 人 
不 是 天 生 残 有 道德 的 。 那 么 人 怎样 才能 做 到 有 道德 地 生活 呢 ? 远 在 人 
类 的 轴 心 时 代 ， 人 类 吏 确 信 ， 要 使 人 有 道德 地 生活 ， 束 必须 要 对 人 进 
行道 德 教 育 。 在 人 类 的 相当 长 时 期 内 ， 对 于 什么 是 道德 ， 对 于 怎样 进 
行道 德 教育 ， 人 类 曾经 有 过 两 种 明确 的 答案 : 第 一 ， 社 会 共同 体 所 共 
同 认可 的 社会 规范 和 习俗 融 是 道德 ， 道 德 教 育 殉 是 要 把 这 些 得 到 社会 
共同 体 共同 认可 的 社会 规范 传授 给 下 一 代 ; 其 次 ， 存 在 着 先知 先觉 的 
道德 完美 的 圣人 或 者 是 上 帝 ， 或 者 佛陀 等 其 他 万 能 的 神 庸 ， 这 些 圣 人 
或 者 上 和 为 普罗 大 众 规定 了 必须 遵守 的 道德 规范 ， 道 德 教育 吏 是 把 圣 
人 或 者 上 和 规定 的 道德 规范 传授 给 下 一 代 。 例 如 ， 中 国 儒家 所 说 


的 : “人 之 有 道 也， 断食 暖 衣 、 揭 让 而 无 教 ， 则 近 于 禽兽 。 圣 人 有 忧 
之 。 使 契 为 司徒 ， 教 以 人 伦 : 父子 有 杀 ， 和 君臣 有 义 ， 夫 妇 有 别 ， 长 幼 
в, На о > ба РУДЕ» • 又 如 基督 教 的 摩西 十 诚 。 不 
管 是 哪 种 答案 ， 对 于 道德 教育 的 双方 ， 不 管 是 传授 者 还 是 接受 者 来 
说 ， 这 些 道德 规范 都 是 先 在 的 ， 通 常 也 是 无 可 置疑 的 。 在 这 种 情况 
下 ， 家 庭 、 学 校 和 社会 所 共同 遵循 的 道德 规范 是 一 致 的 ， 道 德 教育 所 
要 做 的 ， 束 是 把 这 种 为 大 家 所 公认 的 道德 规范 传递 给 年 轻 一 代 。 但 
是 ， 在 价值 观 多 元 时 代 ， 这 种 同 下 一 代 传 授 公 认 的 共同 的 道德 价值 规 
范 的 做 法 无 可 避免 地 受到 了 质疑 。 在 这 里 应 该 指出 的 是 ， 任 何 一 个 社 
会 ， 都 必然 存在 着 价值 观 的 差异 和 多 样 ， 认 为 人 类 社会 存在 过 单一 道 
德 价值 观 的 时 期 ， 这 是 对 人 类 社会 道德 生活 的 一 种 误解 。 实 际 上 ， 目 
从 人 类 社会 进入 阶级 分 化 的 时 期 ， 人 类 社会 群体 内 部 就 在 价值 观念 上 
出 现 了 明显 的 分 化 。 在 一 个 人 类 共同 体内 部 ， 由 于 存在 不 同 的 阶级 和 
阶层 ， 这 些 不 同 的 阶级 和 阶层 具有 不 同 的 利益 诉求 、 不 同 的 生活 方式 
以 及 不 同 的 社会 关系 ， 这 些 不 同 的 利益 诉求 、 不 同 的 生活 方式 和 不 同 
的 社会 关系， 产生 了 不 同 的 伦理 道德 观念 。 在 《有 反 杜 林 论 》 中 ， 恩 格 
斯 (Friedrich Engels) 明确 而 具体 地 论证 了 道德 的 本 质问 题 。 恩 格 斯 
指出 : 人 们 在 从 事物 质 生产 的 过 程 中 必然 会 形成 各 种 社会 关系 ， 在 人 
们 的 交往 活动 中 ， 必 人 然 会 产生 个 人 与 集体 、 个 人 与 社会 、 个 人 与 个 人 
之 间 在 利益 上 的 矛盾 和 冲突 。 为 了 解决 这 些 矛 盾 和 神 突 ， 调 节 社 会 天 
系 ， 束 逐渐 产生 了 一 些 行为 准则 和 观念 ， 这 束 是 道德 。 所 以 道德 作为 
调 证 人们 行为 的 规范 ， 是 社会 天 系 的 产物 ， 特 别 是 经 济 天 系 的 产物 。 
道德 归根 到 抵 是 人 们 物质 生产 和 交换 的 产物 。“ 人 们 目 觉 地 或 不 目 觉 
地 ， 归 根 到 压 总 是 从 他 们 阶级 地 位 所 依附 的 实际 关系 中 一 一 从 他 们 进 
行 生 产 和 交换 的 经 济 关 系 中 ， 获 得 目 己 的 伦理 观念 。”《 马 克 思 恩格斯 
选集 》 (第 3 卷 ) ， 北 京 .人 民 出 版 社 ，1972 年 版 ， 第 133 页 。 因此， 从 
人 类 历史 发 展 的 具体 情况 来 看 ， 价 值 观 的 差异 和 多 样 是 一 个 客观 存在 
的 事实 。 但 是 ， 价 值 观 的 差异 和 多 样 并 不 意味 着 价值 观 多 元 时 代 的 存 


在 。 本 书 所 说 的 价值 观 多 元 时 代 ， 是 指 在 一 个 社会 里 ， 在 遵守 法 律 和 
公共 道德 ， 不 妨碍 他 人 上 自由 和 不 侵害 他 人 利益 的 前 提 下 ， 和 人 们 可 以 按 
照 各 目的 能 力 、 性 格 、 兴 趣 、 爱 好 和 对 于 人 生意 义 的 理解 去 自由 地 追 
求 善 的 价值 目标 ， 草 重 人 们 对 于 壮 的 理解 的 独特 性 和 多 样 性 ， 承 认 人 
们 在 僚 的 追求 中 可 以 目 由 地 选择 不 同 的 道德 观 ， 选 择 任何 一 种 合乎 人 
性 的 生活 方式 。 从 这 个 界定 出 发 ， 在 价值 观 多 元 时 代 ， 意 味 着 承认 不 
同 的 价值 观念 、 不 同 的 善 的 生活 方式 古 平等 的 ， 这 些 不 同 的 价值 观念 
征 否 能 够 被 人 们 所 接受 ， 只 能 够 通过 它们 之 间 的 平等 目 由 的 博弈 、 苋 
和 争 ， 宽 借 它 们 对 于 生活 意义 和 人 生 价 值 的 诠释 和 引导 的 力量 来 吸引 人 
们 ， 而 不 能 够 壳 借 目 身 以 外 的 力量 ， 例 如 政治 权力 的 力量 来 规定 人 们 
必须 信奉 它 ， 意 味 着 人 们 可 以 在 不 违反 法 律 和 触犯 他 人 的 目 由 和 利 益 
的 前 提 下 ， 目 由 地 远 择 、 追 求 不 同 的 价值 观 和 善 的 生活 方式 。 从 本 书 
对 价值 观 多 元 时 代 的 界定 出 发 ， 在 某 种 意义 上 又 可 以 说 ， 在 人 类 历史 
上 上， 虽然 说 价值 观 的 差异 和 多 样 是 永恒 存在 的 ， 但 在 大 多 数 时 期 ， 在 
某 个 社会 共同 体内 部 ， 其 道德 价值 观 又 是 一 元 化 的 。 所 谓 价值 观 一 元 
论 ， 网 是 认为 ， 第 一 ， 所 有 真正 的 问题 都 必然 只 有 一 个 正确 的 答案 

第 二 ， 这 类 真理 的 发 现 上 必然 有 可 靠 的 途径 ; 第 三 ， 这 些 正确 的 答案 ， 

彼此 必然 共同 构成 一 个 和 谐 的 整体 。 信 而 言 之 ， 束 古 在 众多 的 价值 选 
择 方 案 中 ， 其 中 只 有 一 个 方案 是 惟一 正确 的 选择 ， 或 者 说 ， 对 于 “人 们 
应 该 如 何 生活 ”这 个 问题 ， 相 信 可 以 找 出 正确 的 客观 有 效 的 结论 。 马 德 
普 : 《价值 多 元 论 与 普 裔 主义 的 困境 一 一 伯 林 的 目 由 思想 对 目 由 主义 
政治 哲学 的 挑战 》， 载 《天 津 师范 大 学 学 报 《社会 科学 版 ) 》2001 年 
第 6 期 。 这 种 道德 价值 观 一 元 化 形成 的 原因 ， 有 是 由 于 在 不 同 的 阶级 、 

阶层 之 间 博 弈 、 竞 争 的 过 程 中 ， 胜 出 的 阶级 、 阶 层 再 借 其 掌握 的 强大 
的 政治 、 经 济 、 文 化 等 各 种 力量 ， 把 代表 和 维护 本 阶级 利益 的 道德 价 
值 观 推展 到 整个 社会 共同 体 当 中 ， 并 强迫 其 他 阶级 和 阶层 承认 、 接 

受 、 遭 守 这 种 道德 价值 观 体系 。 而 处 于 劣势 地 位 的 阶级 ， 由 于 在 政 

治 、 经 济 、 文 化 等 范 争 中 败 出 ， 其 价值 观 体 系 也 被 迫 在 社会 共同 体 的 


伦理 生活 中 处 于 边 毕 地 位 ， 甚 至 失去 话语 权 ， 而 不 得 不 遵从 强势 阶级 
或 阶层 的 道德 价值 观 体 系 。 这 种 价值 观 一 元 化 的 情况 ， 到 了 20 世 纪 60 
年 代 以 后 ， 西 方 社会 由 于 多 元 文化 的 兴起 ， 社 会 生活 发 生 的 巨大 变 

化 ， 以 及 新 科技 章 命 对 社会 生活 带 来 的 巨大 冲击 ， 传 统 的 以 基督 教 伦 
理 为 核心 的 价值 观 体系 脆 然 倒塌 ， 西 方 社会 进入 了 一 个 价值 观 多 元 时 
代 。 这 种 价值 观 多 元 的 状况 对 人 的 道德 生存 境遇 以 及 对 学 校 教育 ， 尤 
其 古道 德 教育 市 来 了 己 大 的 挑战 。 如 果 说 人 类 在 相当 长 时 期 里 ， 对 于 
什么 是 有 道德 的 生活 ， 曾 经 由 人 们 在 社会 中 所 担任 的 角色 、 所 具有 的 
身份 决定 了 的 话 ， 对 于 什么 是 道德 ， 在 一 个 文化 与 社会 共同 体内 具有 
基本 一 致 的 理解 ， 人 们 只 要 确定 了 目 身 的 号 份 ， 目 然 殉 清楚 了 社会 对 
于 目 身 的 道德 要 求 ， 如 中 国 封建 社会 的 “三 纲 五 遂 ”: АЕ, 327 
子 纲 ， 夫 为 妻 纲 ， 欧 洲 封 建 社会 时 期 的 “骑士 道德 "等 。 如 采 说 曾经 由 
上 上 第、 佛陀 或 者 是 先知 、 竺 人 告诉 人 们 什么 是 道德 什么 古 一 种 有 道 
德 的 生活 ， 社 会 所 认同 的 价值 评判 基本 上 十 统一 的 ， 或 者 说 是 一 元 化 
的 ; 如 基督 教 的 摩西 十 谍 。 什 么 样 的 行为 将 会 受到 窜 扬 ， 什 么 样 的 行 
为 将 会 受到 贬抑 ， 社 会 成 员 古 比较 清楚 的 ， 他 们 知道 该 做 什么 和 不 该 
做 什么 。 那 么 在 一 个 价值 观 多 元 的 当代 民主 社会 里 ， 这 种 “ 安 多 的 道德 
生活 ?已 经 不 复 存 在 。 人 们 发 现 ， 再 也 没有 哪个 权威 能 够 规定 人 们 应 该 
经 样 有 道德 地 生活 ， 人 们 必须 依靠 目 己 的 智 总 ， 去 思考 ， 去 探索 ， 努 
力 在 各 种 不 同 的 ， 甚 至 是 相互 冲突 的 价值 观 中 选择 那些 能 够 指导 目 己 
生活 目标 的 道德 价值 观念 。 那 么 ， 在 一 个 价值 观 多 元 的 社会 中 ， 人 们 
会 面临 着 什么 样 的 道德 生存 的 困境 呢 ? (二 ) 道德 生存 的 困惑 与 道德 
冲突 正如 罗 尔 斯 (John Rawls) 所 说 ， 现 代 西 方 民主 社会 不 仅 具 有 一 
种 完备 性 宗教 学 说 、 哲 学 学 说 和 道德 学 说 之 多 元 化 特征 ， 而 且 具 有 一 
种 互 不 相 容 却 又 合理 和 诸 完 备 性 学 说 之 多 元 化 特征 。 罗 尔 斯 认为 ， 若 
一 道德 观念 体系 包括 各 种 有 关 人 生 价 值 、 个 人 品格 理想 以 及 友谊 、 和 家 
姓 和 联合 体 关系 的 理想 ， 力 至 包括 其 他 更 多 的 能 指导 我 们 行为 并 限制 
我 们 人 生 的 理想 时 ， 它 就 是 完 备 性 的 。 基 一 观念 体系 完 括 了 人 们 在 相 


当 清 楚 准 确 地 阐明 了 的 系统 内 所 认识 到 的 全 部 价值 和 美德 ， 那 么 ， 该 
观念 就 是 充分 完备 性 的 ; 而 当 一 观念 只 是 部 分 而 非 全 部 地 包括 各 种 非 
政治 的 价值 和 美德 ， 且 只 给 予 了 极为 粗 陋 的 阐释 时 ， 它 就 只 是 部 分 完 
备 性 的 。 许 多 宗教 学 说 和 哲学 学 说 都 光 望 成 为 既 普 人 裔 义 完 备 的 学 说 。 
约翰 : 罗 尔 斯 : 《政治 自由 主义 导 》 (БАЊЕ) ， 江 苏 南 京 ' 译 林 出 版 
社 ，2000 年 版 ， 第 13 一 14 页 。 这 些 学 说 中 的 任何 一 种 都 不 能 得 到 公民 
的 普遍 认可 。 任 何人 也 不 应 期 待 在 可 预见 的 将 来 ， 它 们 中 的 某 一 种 学 
说 或 某 些 别 的 合理 学 说 将 会 得 到 全 体 公 民 或 差不多 所 有 公民 的 认可 。 
某 一 社会 也 可 能 包含 有 不 合理 性 的 、 非 理性 的 甚至 是 狗 狂 的 完备 性 学 
说 。 这 种 价值 观 多 元 的 后 果 ， 首 先 可 能 让 人 无 所 适 从 ， 在 精神 上 陷入 
一 种 无 所 依 归 的 状态 之 中 。 查 尔 斯 .泰勒 (Charles Taylor) 指出 : 在 现 
代 文 化 与 价值 观 多 元 社会 中 ， 由 于 不 再 委 质 于 一 种 类 似 于 基督 教 的 神 
圣 的 结构 和 与 此 相关 的 一 套 道 德 学 说 或 意识 形态 ， 人 们 由 此 获得 了 目 
由 。 但 是 ， 与 此 同时 ， 人 们 也 失去 了 在 一 种 与 他 人 共享 的 意义 的 或 道 
德 的 视野 之 中 的 目 我 认同 。 人 在 道德 上 面 完 全 是 目 我 决定 和 目 我 选择 
的 ， 目 我 成 为 现代 社会 的 中 心 。 人 们 几乎 不 承认 外 在 的 道德 要 求 和 对 
他 人 的 严肃 的 义务 承诺 。 这 种 无 所 依 归 的 个 人 主义 最 终 会 导致 个 人 精 
神 层 面 的 无 根 状态 ， 从 而 导致 了 生活 意义 的 失落 。 道 德 生活 上 的 无 所 
适 从 与 精神 上 的 无 所 归 依 ， 和 意味 痢 道 德 上 的 困惑 。 所 谓 道德 困惑 ， 残 
是 因 社 会 或 个 人 缺失 明确 的 道德 标准 和 道 ? 目 标 ， 而 导致 个 人 认 不 清 何 
为 状 何 为 恶 ， 从 而 难以 进行 道德 选择 和 道德 评价 的 困惑 。 人 在 本 质 上 
是 一 种 道德 存在 物 ， 人 如 要 追求 "好 生活 ”， 残 不 能 缺乏 一 种 健全 的 道 
德 价 值 观 的 引导 。 但 是 ， 如 果 人 长 期 处 于 道德 困惑 之 中 ， 以 至 于 不 能 
分 清 何 为 善 ， 何 为 憾 ， 束 会 损害 其 追求 “好 生活 ”的 努力 。 目 从 人 类 产 
生 道德 价值 体系 以 来 ， 人 类 就 面临 着 道德 困惑 的 问题 。 只 不 过 这 种 道 
德 困 惑 在 社会 变革 和 价值 观 多 元 时 期 更 加 明显 。 道 德 困惑 主要 表现 

为 : 首先 ， 道 德 评价 上 的 困惑 。 道 德 评价 是 一 种 善 恶 评价 。 但 是 ， 如 
果 人 们 没有 形成 明确 的 善 恶 意识 ， 或 者 是 社会 缺失 评价 矢 恶 的 明确 标 


准 ， 或 者 是 存在 着 多 种 评价 标准 的 话 ， 那 么 ， 人 对 自身 和 他 人 的 行为 
进行 道德 评价 时 ， 就 会 产生 道德 困惑 ， 道德 何 为 善 ? 何 为 恶 ? 如 采 说 
在 相对 稳定 的 具有 和 罕 制 性 的 主导 价值 观 的 社会 里 ， 社 会 所 认同 的 价值 
评判 基本 上 古 统 一 的 ， 或 者 说 是 一 元 化 的 ， 什 么 样 的 行为 将 会 受到 窜 
扬 ， 什 么 样 的 行为 将 会 受到 贬抑 ， 社 会 成 员 是 比较 清楚 的 ， 他 们 知道 
该 做 什么 和 不 该 做 什么 。 例 如 ， 目 建国 后 到 “文章 ”结束 ， 我 国道 德 教 
育 的 评价 标准 都 是 非常 明确 的 ， 即 “ 听 党 ( 毛 主席 ) 的 话 ， 做 党 ( 毛 主 
席 ) 的 好 孩子 ”*”。 换 句 话 说 ， 在 特定 环境 下 社会 行为 的 社会 期 望 一 至 
性 较 高 ， 人 起 样 生活 才 是 合乎 道德 的 是 比较 清楚 的 话 ， 那 么 在 一 个 价 
值 观 多 元 的 社会 里 ， 怎 样 生活 才 十 合 手 道 德 的 呢 ? 面 对 这 个 问题 ， 人 
们 第 单 陷 入 一 种 道德 困惑 之 中 。 道 德 评价 标准 的 不 确定 性 是 造成 人 们 
在 道德 评价 过 程 中 困惑 的 内 在 原因 。 其 次 ， 是 道德 价值 目标 上 的 困 

惑 。 在 传统 的 一 元 化 社会 ， 由 一 元 化 的 道德 价值 体系 所 决定 的 道德 评 
价 标准 是 确定 的 ， 道 德 价值 目标 也 是 确定 的 。 但 是 ， 在 价值 观 多 元 时 
代 ， 由 于 存在 着 不 同 的 道德 价值 观 体 系 ， 故 也 存在 着 不 同 的 道德 价值 
目标 ， 这 些 不 同 的 道德 价值 目标 其 至 有 可 能 是 相互 冲突 的 。 面 对 这 种 
种 不 同 的 甚至 相互 对 立 的 道德 价值 目标 ， 人 们 也 因为 选择 上 的 无 所 适 
从 而 陷入 道德 困惑 之 中 。 道 德 冲突 与 道德 困惑 尽 古 相伴 随 的 ， 从 某 种 
意义 上 说 ， 道 德 困惑 是 道德 冲突 的 结果 与 表现 ， 而 道德 冲突 则 是 道德 
困惑 的 进一步 发 展 。 所 谓 道德 冲突 ， 是 指 “ 行 为 主体 在 选择 道德 行为 时 
所 面临 着 的 一 种 市 导 状态”。 朱 贻 庭 主编 : 《伦理 学 小 辞典 》， 上 海 辞 
书 出 版 社 ，2004 年 版 ， 第 45 页 。 人 们 在 选择 行为 和 作出 决定 时 ， 由 于 
彼此 互相 排斥 的 各 种 行为 造成 不 同道 德 观念 、 道 德 信念 、 行 为 动机 的 
冲突 ， 从 而 要 求人 们 在 相互 冲突 的 道德 价值 观 之 间 选 取 一 个 ， 并 通过 
解决 这 一 矛盾 实现 目 己 的 道德 目的 。 在 一 个 具有 罕 制 性 主导 道德 价值 
观 社会 中 ， 不 同道 德 价 值 之 间 具 有 比较 清晰 的 排序 ， 并 且 往 往 具有 一 
个 绝对 性 的 终极 价值 。 在 这 种 情况 下 ， 道 德 冲突 相对 来 说 往往 容易 得 
到 解决 。 例 如 ，20 世 纪 80 年 代 初 发 生 的 对 大 学 生 抢 救 掉 入 盖 池 的 老农 


而 牺牲 是 否 值得 的 和 争论， 在 五 六 十 年 代 是 不 可 想像 的 。 但 在 价值 观 多 
元 社会 里 ， 由 于 生活 的 基本 准则 多 元 化 了 ， 实 际 上 束 没 有 基本 准则 可 
言 了 。 因 为 对 你 是 基本 准则 ， 对 他 却 不 是 ;你 认为 是 神圣 不 可 侵犯 的 
东西 ， 别 人 却 不 悄 一 顾 。 这 样 一 旦 由 于 基本 准则 不 同 发 生 了 冲突 ， 这 
种 冲突 就 古 不 可 调和 的 。 所 以 价值 观 多 元 社会 ， 一 方面 固然 给 了 和 人们 
选择 的 目 由 ， 另 一 方面 又 毅 稍 承受 人 与 人 之 间 的 冲突 更 加 激烈 、 关 系 
更 加 紧张 的 后 果 。 道 德 冲 突 从 其 表现 形态 上 看 ， 从 道德 价值 观 体系 的 
角度 而 言 ， 可 分 为 在 同一 个 道德 价值 观 体系 内 发 生 的 道德 冲突 ， 以 及 
在 不 同 的 道德 价值 观 体系 间 发 生 的 道德 冲突 ， 从 个 人 与 社会 角度 而 

言 ， 则 这 种 道德 冲突 又 可 分 为 : 第 一 ， 个 人 心灵 内 部 的 价值 观 冲突 ; 

第 二 ， 社 会 群体 内 部 个 人 之 间 的 价值 观 冲突 ; 第 三 ， 个 人 与 社会 群体 
之 间 的 价值 观 冲 突 ; 第 四 ， 不 同 社会 群体 之 间 的 价值 观 冲突 。 和 群体 是 
一 个 社会 学 概念 ， 既 可 以 指 某 些 人 因 共 同 的 生活 方式 、 行 为 方式 或 大 
致 相同 的 生活 理想 和 目标 而 结 成 的 团体 ， 如 企业 、 公 司 、 社 团 或 政党 
等 等 ， 也 可 以 指 由 于 社会 政治 、 经 济 、 文 化 生活 的 分 化 组 合 ， 人 类 活 
动 的 分 层 、 发 展 而 形成 的 特殊 共同 体 ， 如 民族 、 阶 级 、 国 家 等 。 个 人 
包含 于 群体 之 中 ， 因 此 个 人 与 个 人 所 属 的 群体 一 般 具 有 大 致 相同 的 价 
值 观 。 从 这 个 分 析 可 以 看 出 ， 道 德 困惑 是 在 个 体 身 上 发 生 的 ， 而 道德 
冲突 则 既 可 以 在 个 体 遇 上 发 生 ， 也 可 以 在 群体 之 间 发 生 。 首 先 ， 道 德 
困惑 和 道德 冲突 会 导致 种 种 消极 问题 。 从 人 的 生存 角度 而 言 ， 人 的 生 
命 是 短暂 的 与 反复 无 常 的 ， 个 人 所 面 对 的 外 部 经 验 世 界 是 复 洒 多 变 

的 。 面 对 生命 的 短暂 与 无 第 ， 以 及 外 部 世界 的 杂乱 多 变 ， 人 们 如 要 生 
存 ， 便 不 得 不 努力 寻求 某 种 确定 性 ， 寻 求生 活 在 一 个 可 以 理解 的 、 可 
以 把 握 的 世界 里 。“ 人 生活 在 危险 的 世界 之 中 便 不 得 不 寻求 安全 。” 杜 
威 : 《确定 性 的 寻求 一 一 关于 知行 关系 的 研究 》 (传统 先 译 ) ， 上 海 
人 民 出 版 社 ，2004 年 版 ， 第 1 页 。 因 此 ， 人 类 从 一 开始 殊 不 断 地 退 求 
确定 性 ， 追 求 可 以 预测 的 未 来 ， 追 求 能 够 指导 目 身 行为 与 生活 的 茶 种 
具有 普遍 性 的 和 必然 性 的 知识 。 对 宗教 的 信仰 ， 对 终极 价值 的 探寻 ， 


对 普 裔 规律 的 退 求 ， 便 是 人 性 对 于 确定 性 追求 的 体现 。 由 于 人 的 道德 
价值 观 影响 看 其 对 人 生意 义 、 生 活 目 标的 理解 与 选择 ， 因 此 ， 对 于 明 
确 的 道德 价值 目标 与 评判 标准 的 退 求 ， 也 是 人 类 追求 确定 性 的 一 种 主 
要 体现 。 但 是 ， 在 价值 观 多 元 时 代 ，? 于 存在 着 不 同 的 甚至 相 ? 冲 突 的 
道德 价值 观 ， 人 们 常常 难以 确定 选择 哪 种 道德 价值 观 标 准 来 指导 目 喘 
的 生活 ， 从 而 陷入 道德 困惑 与 道德 冲突 之 中 。 而 这 种 道德 困惑 与 道德 
冲突 ， 增 强 了 人 目 喘 生活 的 不 确定 性 ， 使 人 处 于 无 聊 空虚 、 不 知 所 措 
刀 至 痛 否 的 所 熬 之 中 。 而 按照 心理 学 的 观点 ， 人 不 能 长 期 处 于 情感 上 
的 痛 苗 、 空 虚 等 煎熬 之 中 ， 这 种 情感 状态 会 作为 一 种 有 侵犯 危险 的 心 
理 准 备 而 存在 。 为 了 摆脱 这 种 种 鹿 散 ,他 (她 ) 必须 采取 种 种 手段 来 
宣泄 。 而 这 种 宣泄 ， 在 没有 明确 的 价值 观 引 导 的 情况 下 ， 既 很 有 可 能 
征 针 对 目 身 的 ， 如 醒酒、 吸毒 等 消极 行为 ， 从 而 陷入 消 况 、 沉 沦 之 

中 ， 也 可 能 是 针对 外 部 世界 的 攻击 性 行为 ， 从 而 对 他 人 和 社会 造成 危 
害 。 章 志 光 : 《社会 心理 学 》， 北 京 . 人 民 教 育 出 版 社 ，1996 年 版 ， 第 
330 页 。 其 次 ， 道 德 困 惑 和 道德 冲突 有 可 能 导致 道德 冷漠 现象 。 一 方 
面 ， 在 价值 观 多 元 社会 里 ， 由 于 价值 导 回 的 模糊 和 价值 取 辐 的 混乱 ， 

人 们 根据 内 心 的 伦理 心境 做 出 的 道德 判断 和 选择 ， 并 不 必然 会 被 多 数 
人 所 接受 和 认可 。 个 人 篆 间 处 于 举 棋 不 定 、 矛 盾 、 茫 然 无 所 适 从 的 状 
态 ， 人 们 内 心愿 有 的 道德 感 ， 由 于 道德 评价 标准 和 道德 价值 目标 模糊 
或 者 多 元 ， 陷 入 选择 的 困境 之 中 ， 为 了 摆脱 这 种 选择 的 困境 ， 有 的 人 
干脆 放弃 选择 ， 以 冷漠 来 模糊 一 切 ， 男 一 方面 ， 由 于 道德 价值 观 日 趋 
多 元 ， 而 很 难 有 一 个 超越 于 不 同 的 道德 价值 观 的 绝对 标准 来 对 不 同 的 
道德 选择 进行 评价 ， 道 德 评价 日 趋 宽容 ， 在 于 恶 判断 之 外 ， 做 出 大 量 
的 中 性 评价 ， 更 能 容忍 道 德 冷漠 行为 的 发 生 。 或 者 是 ， 为 了 避免 不 同 
的 价值 观 之 间 的 冲突 ， 刻 意 地 保持 一 种 互 不 相干 的 “ 井 水 不 犯 河水 ”的 
冷 六 的 隔离 状态 。 人 们 即使 生活 在 一 个 共同 的 群体 之 中 ， 也 刻意 保持 
距离 ， 显 得 卫生 、 冷 并 ,缺乏 交流 。 再 次 ， 为 了 避免 由 于 价值 观 的 多 
元 而 造成 道德 困惑 和 道德 冲突 的 困境 ， 有 的 人 干脆 在 道德 上 变 成 左右 


逢 源 的 实用 主义 的 “变色 龙 ”。 正 如 前 面 所 说 ， 生 活 的 基本 准则 多 元 化 
了 ， 实 际 上 头 没有 基本 准则 可 言 了 。 有 既然 善 恶 之 间 很 难 有 明确 的 界 

限 ， 那 么 ， 作 为 个 人 目 号 ， 由 于 多 元 社会 环境 的 影响 ， 束 很 有 可 能 只 
从 个 人 利益 的 立场 出 发 ， 进 行 价值 判 断 ， 从 而 成 为 变化 不 定 的 “变色 

Ж” о 这 种 实用 主义 态度 ， 可 用 在 中 国 被 广 沁 庸俗 化 理解 的 “存在 的 束 
征 合 理 的 ”来 说 明 。 所 有 一 切 不 正当 的 、 非 正义 的 、 庸 俗 的 现象 ， 都 可 
以 用 “存在 的 就 古 合理 的 ”来 解释 ， 来 逃避 目 映 责任 ， 然 后 ， 如 末 有 机 
会 ， 目 己 也 从 这 种 不 正当 的 行为 中 受益 。 例如， 同一 个 人 ， 现 在 是 持 
家 放 第 一 的 立场 ， 几 年 之 后 ， 他 有 了 外 遇 ， 可 能 立场 束 变 了 ， 变 成 爱 
情 第 一 了 。 或 者 反之 ， 原 先 持 爱情 第 一 的 立场 ， 爱 情 失 败 了 或 得 到 

了 ， 组 成 了 家 庭 加 改变 为 家 庭 第 一 了 。 价 值 观 多 元 的 影响 ， 使 人 很 容 
易 变 成 “变色 龙 ”。 人 与 人 之 间 的 关系 也 变 得 非常 靠不住 。 价值观 多 

元 ， 令 人 和 觉得 改变 目 己 是 做 得 到 的 ， 是 容易 的 事 ， 人 时 时 受 着 改变 目 
己 的 诱惑 。 在 这 种 情况 下 ， 人 古 不 可 能 真正 过 上 一 种 有 道德 的 生活 

的 。 最 后 ， 道 德 困 惑 和 道德 冲突 ， 如 采 不 能 通过 有 效 的 渠道 、 机 制 得 
到 有 效 的 疏导 和 解决 ， 很 有 可 能 造成 个 人 生存 当中 的 价值 真空 与 价值 
虚无 状况 ， 以 及 个 人 之 间 、 个 人 与 社会 之 间 、 社 会 群体 之 间 的 予 盾 加 
剧 。 对 于 前 者 来 说 ， 价 值 真空 与 价值 虚无 的 泛滥 和 肆虐 ， 最 终 会 导致 
人 们 的 价值 观 系统 的 衣 演 ， 这 种 状况 ， 或 者 是 使 人 产生 对 生存 价值 的 
怀疑 ， 甚 至 从 而 弃 绝 人 世 ， 或 者 十 使 人 变 成 非 人 的 样子 ， 不 负责 任 ， 

厚 颜 无 耻 ， 反 文明 ， 冷 血 ， 残酷 、 是 非 不 明 ， 为 小 利 而 犯 大 罪 .…... 对 
于 后 者 来 襄 ， 有 可 能 引发 种 种 人 生 斐 剧 与 社会 问题 ， 严 重 的 甚至 会 危 
害 到 个 人 和 社会 的 生存 。 (三 ) 从 “道德 朋友 ”到 “道德 陌生 人 ”所 谓 “ 道 
德 朋友 ”， 是 指 不 同人 们 之 间 至 有 同一 个 共同 的 文化 ， 具 有 共同 的 价值 
观念 、 宗 教 信仰 及 行为 模式 。 在 传统 社会 中 ， 人 们 相互 之 间 信 奉 同 样 
的 道德 前 提 ， 并 且 认 可 相同 的 道德 权威 ， 即 使 产生 道德 上 的 争端 ， 也 
通常 可 以 通过 诉 诸 共 同 的 道德 前 提 或 道德 权威 来 得 到 解决 。 在 传统 社 
会 当中 ， 人 们 生活 在 同一 个 共同 体 当 中 ， 不 仅 分 吾 共 同 的 文化 、 宗 教 


与 道德 价值 观念 ， 而 且 由 于 人 们 通常 生活 在 一 个 比较 固定 的 环境 当 

中 ， 很 少 迁 移 ， 所 以 ， 居 民 之 间 (村 民 或 者 城邦 居民 ) ， 对 对 方 的 脾 
气 、 好 恶 、 生 活 状况 ， 相 互 熟知 ， 个 人 的 行为 ， 会 引起 别人 怎样 的 反 
应 ， 大 致 能 够 预知 。 传 统 的 习俗 习惯 对 每 个 人 的 行为 都 具有 目 然 的 强 
有 力 的 约束 力 。 在 这 样 的 环境 里 ， 友 谊 对 于 人 们 之 间 的 生活 至 天 重 

要 。 亚 里 士 多 德 就 把 友谊 视 为 雅典 城邦 公民 的 重要 类 德 。 然 而 ， 在 当 
代价 值 观 多 元 社会 当中 ， 这 种 人 们 之 间 相 互 是 “道德 朋友 ”的 关系 已 经 
不 是 普 裔 现象 。 人 们 现在 已 经 生活 在 多 元 化 的 道德 境遇 之 中 。 人 们 信 
奉 不 同 的 道德 传统 和 道德 学 说 ， 生 活 在 不 同 的 宗教 、 意 识 形 态 和 道德 
共同 体 中 ， 对 许多 问题 持 有 尖锐 的 、 令 人 痛 杏 的、 有 时 有 是 悲剧 性 的 意 
见 冲 突 ， 比 如 当代 西方 社会 中 有 关 量 胎 和 安乐 死 的 争议 ， 道 德 多 元 化 
的 事实 表现 得 淋 注 尽 怪 。 在 这 种 道德 境遇 中 ,“ 道 德 朋 友 ” 依 然 存 在 ， 

但 只 是 存在 于 那些 依然 分 译 看 相同 的 道德 前 拓 与 道德 权威 的 人 们 之 

间 。 更 多 的 人 是 “道德 陌生 人 ”， 即 那些 相互 之 间 持 有 不 同 的 道德 前 

提 ， 也 不 认同 相同 的 道德 权威 的 人 ， 或 者 不 再 分 诗 一 个 固定 的 共同 体 
经 验 的 人 。 因 此 ， 他 们 相互 之 间 无 法 像 “ 道 德 朋 友 ” 那 样 ， 通 过 诉 诸 共 
同 的 道德 前 提 来 解决 道德 冲突 。 这 是 因为 ， 在 多 种 道德 前 提 共 存 的 情 
况 下 ， 人 们 无 法 由 学 术 推 理 来 得 知 哪 种 道德 前 提 是 惟一 正确 的 ， 也 无 
法 由 科学 论证 来 得 出 哪个 道德 权威 是 普 裔 有效 的 。 况 且 ， 如 采 道 德 与 
宗教 信仰 联系 在 一 起 ， 那 么 ， 对 于 那些 在 宗教 观 视 野 下 看 待 道德 的 

人 ， 人 往往 束 把 道德 视 为 一 种 对 于 生活 意义 的 信仰 ， 而 信仰 并 不 钙 用 学 
术 推 理 和 科学 论证 能 够 推翻 与 说 服 的 。 而 且 ， 在 当代 社会 ， 人 口 的 流 
动 与 迁移 越 来 越 频 系 ， 人 们 第 利 不 再 是 一 奉子 都 生活 在 同一 个 地 方 ， 
- 辜 子 依靠 惟一 一 种 谋生 手段 ， 而 是 常 肖 迁 移 住 地 与 变换 谋生 手段 ， 
生活 方式 也 第 常 处 于 变化 之 中 。 在 这 种 情况 下 ， 人 们 不 再 像 传 统 社 会 
当中 那样 ， 具 有 共同 的 身份 或 共同 的 目的 ， 分 至 一 个 比较 固定 的 共同 
体 中 的 文化 与 价值 观念 。 当 代 社 会 是 一 个 阳 生 人 社会 ， 在 以 异 质 人 口 
的 都 市 化 为 特征 的 背景 中 ， 越 来 越 多 的 人 在 “匿名 ”的 情况 下 ， 在 社会 


和 道德 上 相互 作用 。 人 们 彼此 面 对 和 相互 交往 ， 就 像 与 陌生 人 交往 一 
样 ， 完 全 与 他 们 特殊 的 身份 、 目 的 和 生活 计划 不 同 。 在 这 样 一 个 环境 
当中 ， 人 们 之 间 往 往 不 能 像 传统 社会 那样 ， 建 立 起 一 种 亲密 的 “道德 朋 
友 ”`“ 道 德 伙 伴 ? 关 系 。 人 们 之 间 更 多 的 是 “道德 陌生 人 ”， 是 “孤独 的 
道德 人 群 *。“ 和 孤独 的 道德 人 群 ， 单 独行 动 ， 而 且 只 依赖 他 们 自己 的 内 
在 道德 准则 来 确定 采取 哪 种 道德 行为 ”唐纳德 .里 德 : 《追随 柯 尔 伯 
М) 〈 姚 莉 等 译 ) ， 哈 尔 滨 :黑龙江 人 民 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 184 

页 。 在 当代 社会 ， 人 们 面 对 的 是 一 个 多 元 的 、 道 德 冲突 的 世界 。 在 各 
种 各 样 的 “道德 陌生 人 ”之 间 ， 信 奉 的 是 不 同 的 道德 观念 ， 有 不 同 的 道 
德 标准 。 这 些 “ 陌 生 人 ”可 能 谁 也 不 能 说 服 谁 ， 谁 也 不 能 强迫 谁 ， 更 不 
可 能 宣称 自己 拥有 “惟一 的 真理 *”， 而 否定 其 他 人 的 道德 信念 。 在 这 样 
一 种 道德 多 元 化 的 境遇 中 , “道德 陌生 人 ”之 间 如 何 共同 相处 ? 如 果 说 
人 们 之 间 的 相处 往往 不 再 能 够 依靠 共同 的 身份 和 目的 意义 的 话 ， 那 
么 ， 在 当代 多 元 化 的 道德 境遇 中 ， 人 们 就 必须 重新 寻找 也 需要 某 些 东 
西 能 作为 融洽 相处 的 基础 ， 需 要 某 些 东西 能 替代 共同 的 身份 和 目的 的 
意义 ， 需 要 某 些 当 人 们 彼此 对 他 们 的 行为 和 道德 决策 时 诉 诸 的 东西 。 
正 是 因为 有 了 这 些 “ 东 西 >， 大 多 数 人 之 间 固 然 再 也 不 能 成 为 亲密 的 “ 道 
德 朋 友 ”， 但 也 不 至 于 因为 缺乏 这 些 “ 东 西 >， 因 为 利益 与 价值 观 的 冲突 
无 法 得 到 有 效 解 决 ， 而 变 成 对 抗 性 的 “道德 敌人 ”， 正 如 我 们 在 历史 

上 、 也 在 现实 中 依然 不 断 地 看 到 的 。 进 一 步 说 ， 正 是 因为 有 了 这 些 “ 东 
西 >， 不 同 的 “道德 陌生 人 ”在 自由 地 妃 求 自身 的 幸福 生活 与 人 生意 义 当 
中 能 够 和 睦 相 处 ， 甚 至 能 够 在 对 于 自身 与 人 类 道德 生存 处 境 深刻 理解 
的 基础 上 ， 在 面 对 个 人 自身 、 面 对 社会 以 至 于 整个 人 类 的 道德 困境 
时 ， 能 够 携 起 手 来 ， 一 起 努力 寻求 解决 方案 ， 从 而 建立 起 一 种 道德 上 
的 “战略 协作 伙伴 关系 ”。 那 么 ， 这 种 “东西 ?又 是 什么 呢 ? 一 种 合理 的 
道德 教育 理论 如 何 帮 助 我 们 寻求 这 些 “ 东 西 "? 从 上 述 分 析 可 以 看 出 ， 
道德 价值 观 的 困惑 和 冲突 ， 以 及 在 当代 社会 价值 观 多 元 背景 下 ， 人 们 
从 “道德 朋友 ”转化 为 “道德 陌生 人 ”， 都 关系 到 个 人 和 社会 的 和 谐 生 


存 。 实 际 上 ， 在 文化 价值 观 多 元 社会 中 ， 这 惑 是 一 个 人 们 能 否 和 谐 生 
存 的 问题 。 这 个 和 谐 生存 的 问题 ， 涉 及 两 个 方面 ， 一 十 个 体 目 身 的 和 
谐 生 存 ， 一 是 社会 的 和 谐 生 存 。 而 为 了 个 体 和 社会 的 和 谐 生 存 ， 人 们 
应 该 如 何 应 对 道德 困惑 和 道德 冲突 以 及 相互 之 间 道 德 关系 的 转化 呢 ? 
或 者 说 ， 人 们 应 该 具备 什么 样 的 道德 素养 、 道 德 能 力 才 能 有 道德 地 生 
пао 如 果 说 道德 关系 到 那些 作为 人 们 行为 基础 的 观念 和 价值 ， 那 

么 ， 学 校 道德 教育 如 何 通 过 目 己 的 努力 ， 采取 有 效 的 对 策 ， 帮 助人 们 
重新 发 现 或 重新 建构 那些 能 够 指导 价值 观 多 元 时 代 生 活 的 价值 和 理想 
呢 ? 


第 三 节 教 何 种 道德 ? 


第 三 世 教 何 种 道德 ? 

学 校 道 德 教育 面临 的 合法 性 问题 一 、 价 值 观 多 元 背景 下 学 校 道德 
教育 面临 的 合法 性 问题 一 种 合理 的 道德 教育 理论 总 是 应 当 直 面 人 们 的 
道德 境遇 ， 并 且 总 是 试图 能 够 通过 目 喘 的 理论 建构 与 实践 探索 ， 帮 助 
人 们 解决 在 道德 生存 中 遇 到 的 困境 。 那 么 ， 一 种 合理 的 道德 教育 理 
论 ， 如 何 应 对 当今 西方 社会 中 人 们 遇 到 的 道德 多 元 化 的 生存 境遇 呢 ? 
这 是 关系 到 一 种 道德 教育 理论 存在 的 合理 性 问题 。 面 对 这 个 问题 ， 当 
代 西 方 社会 各 种 道德 教育 理论 与 实践 模式 纷纷 提出 了 目 己 的 方案 。 但 
是 ， 提 出 解决 人 们 在 多 元 化 社会 中 的 道德 生存 境遇 问题 之 前 ， 一 种 道 
德 教育 理论 首先 必须 解决 价值 观 多 元 背景 下 的 学 校 道德 教育 的 合法 性 
问题 。 在 西方 社会 ， 传 统 的 道德 教育 方式 是 品格 教育 。 品 格 教育 在 西 
方 原 有 源远流长 的 历史 。 在 美国 ， 品 格 教育 的 历史 可 以 追溯 到 殖民 时 
代 。 一 些 早期 通过 殖民 法 建立 起 来 的 公立 学 校 具 有 明确 的 教育 目标 ， 
这 些 目标 不 是 传授 学 术 知 识 ， 而 是 道德 教育 。 当 时 公立 中 小 学 的 道德 
教育 教材 是 《圣经 》， 并 且 采 用 了 纪律 约束 和 榜样 教育 的 道德 教育 方 
法 。 美 国 建国 以 后 ， 合 众 国 的 建国 元 勋 继续 重视 品格 教育 ， 把 品格 教 
育 视 为 培养 合格 的 民主 公民 的 重要 手段 。1749 年 ， 本 杰 明 :富兰克林 

(Benjamin Franklin) 在 《在 宾夕法尼亚 就 青年 教育 的 建议 》 中 认为 : 
使 人 有 能 力 服务 人 类 、 服 务 国 家 、 服 务 朋 友和 服务 家 庭 是 教育 的 最 大 
目的 ;而 约翰 :亚当 斯 (John Adams) 认为 ， 宗 教 、 道 德 和 知识 对 于 政 
府 来 说 是 必需 的 ， 他 们 能 够 为 人 类 的 福利 服务 。 到 了 19 世 纪 ， 由 于 大 
量 没 有 民主 传统 的 移民 涌 入 美国 ， 美 国 就 更 加 重视 品格 教育 了 。 美 国 
公立 学 校 之 父 珊 拉 斯 : 曼 (Horace Мапп) 指出 : “教育 的 最 高 级 和 最 高 
尚 的 目标 与 我 们 的 道德 品质 相关 联 。 学 校 应 该 做 到 德育 优 于 智育 。” 
直到 20 世 纪 50 年 代 ， 美 国 公立 学 校 都 在 实行 以 清 教 伦理 道德 价值 观 为 
核心 的 品格 教育 。 但 是 ， 目 20 世 纪 60 年 代 起 ， 这 种 传统 品格 教育 逐渐 


受到 了 神 击 ， 并 逐渐 衰落 下 去 。 传 统 品格 教育 衰落 的 原因 复杂 多 样 ， 
但 其 主要 原因 之 一 ， 不 能 不 说 是 价值 观 多 元 的 社会 现实 对 其 带 来 的 巨 
大 冲击 。 我 国学 者 丁 钊 宏 将 美国 传统 品格 教育 衰落 的 原因 归结 为 五 个 
因素 和 一 个 导 火 索 : 一 、 达 尔 文 进化 论 思 想 的 影响 ， 二 、 逻 辑 实证 主 
义 哲 学 从 欧洲 传 和 美国， 三、 个 人 主义 在 世界 范围 内 的 影响 扩大 ; 
四 、 美 国 社会 出 现 的 多 元 化 现象 ， 五、 政教 分 离 的 原则 。 导 火 索 则 是 
哈 又 和 梅 对 传统 品格 教育 效果 的 研究 。 见 丁 锦 安 : 《品格 教育 论 》， 
北京 .人 民 教 育 出 版 社 ，2005 年 版 ， 第 76 一 77 页 。 传统 品格 教育 所 传授 
的 是 以 清 教 伦 理 为 核心 的 道德 价值 观 ， 但 是 ， 价 值 观 多 元 的 现实 ， 残 
是 社会 上 同时 存在 着 多 种 不 同 的 甚至 相互 冲突 的 价值 观念 ， 而 这 些 不 
同 的 甚至 相互 冲突 的 道德 价值 观念 ， 在 现代 多 元 化 社会 里 ， 是 得 到 了 
民主 国家 宪法 的 承认 与 平等 尊重 的 。 那 么 ， 在 这 种 情势 下 ， 继 续 在 公 
并 学 校 中 辣 具有 不 同 的 文化 与 道德 价值 观 背 景 的 学 生 传 授 以 清 教 伦理 
为 核心 的 一 元 化 的 道德 价值 观 ， 束 必然 会 遭 到 各 种 怀疑 、 抵 制 。 正 是 
在 这 种 情况 下 ， 传 统 品格 教育 无 可 避免 地 衰落 下 去 。 如 果 说 在 价值 观 
多 元 时 代 ， 意 味 着 存在 着 不 同 的 甚至 是 对 立 的 价值 观 体系 ， 意 味 着 不 
同 的 对 于 善 的 生活 的 理解 ， 这 种 种 不 同 的 价值 观 体系 和 善 的 生活 方 
式 ， 很 难说 哪 一 种 更 加 优越 的 话 ， 那 么 ， 要 进行 道德 教育 ， 首 先 束 面 
临 着 “ 教 谁 人 的 道德 ? * 谁 人 的 价值 ? ” (Whose morals? Whose 
values? ) 在 当代 西方 民主 社会 承认 不 同族 群 文化 的 价值 、 政 教 分 
离 、 苯 紧 个 人 信仰 自由 的 社会 背景 下 ， 这 个 问题 是 如 此 敏感 ， 以 至 于 
如 果 要 在 学 校 当 中 进行 道德 价值 观 教育 ， 就 必须 回答 这 个 问题 。 这 个 
问题 ， 换 个 角度 来 看 ， 其 实 就 是 一 个 在 价值 观 多 元 社会 里 ， 还 有 没有 
得 到 社会 共同 体力 至 人 类 共同 体 所 共同 认可 的 道德 共识 的 问题 。 正 如 
柯 尔 伯 格 所 指出 的 ， 价 值 观 多 元 社会 “道德 教育 中 的 关键 问题 是 价值 观 
的 相对 性 问题 ， 是 否 存 在 着 儿 董 应 具有 的 普遍 的 价值 观 ?” 柯 尔 伯 格 : 
《道德 教育 的 哲学 》 ( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 .浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 
版 ， 第 1 页 。 在 西方 近代 学 校 道德 教育 成 为 一 种 公共 的 筹划 后 ， 公 认 


的 善 与 个 人 的 善之 间 便 有 了 明显 的 领域 上 的 划分 :只 有 公认 的 善 ， 或 
一 定 群 体 的 道德 共识 ， 才 可 能 成 为 学 校 道德 教育 的 内 容 并 具有 设计 这 
一 活动 的 正当 性 ， 拥 有 通过 学 校 道 德 教育 这 一 途径 传播 的 权利 ， 而 与 
之 相对 的 个 人 的 价值 观念 ， 只 能 被 看 作 是 “个 人 偏好 ”的 观念 被 拒 斥 在 
这 一 领域 之 外 。 孙 彩 萍 : 《道德 教育 的 伦理 谱系 》， 北 京 . 人 民 出 版 

社 ，2005 年 版 ， 第 254 页 。 然 而， 在 当代 价值 观 多 元 时 代 ， 存 在 着 为 
社会 不 同 阶层 、 不 同文 化 群体 、 不 同 个 人 所 公认 的 善 吗 ? 如 果 具 有 为 
社会 所 公认 的 道德 共识 ， 那 么 ， 学 校 道 德 教育 的 目标 就 是 传授 这 一 道 
德 共识 吗 ? 如 果 没 有 ?社会 所 公认 的 道德 共识 ， 那 么 ， 作 为 一 个 公共 机 
构 ， 如 何 确 证 学 校 道德 教育 的 合法 性 ? 学 校 道德 教育 还 有 进行 的 必要 
吗 ? 针对 是 否 存 在 道德 共识 的 这 个 问题 ， 不 同 的 道德 教育 理论 作出 了 
不 同 的 回答 ， 并 在 这 个 回答 的 基础 之 上 提出 了 种 种 道德 教育 的 主张 。 

换 句 话说 ， 在 价值 观 多 元 时 代 ， 如 果 要 在 公立 学 校 中 进行 道德 教育 ， 

首先 要 证 明 其 合法 性 问题 。 二 、 价 值 观 多 元 背景 下 西方 道德 教育 理论 
的 应 对 策略 “ 教 谁 人 的 道德 ? ”* 谁 人 的 价值 ? ”这 是 在 西方 讨论 道德 教 
育 问 题 时 常常 提出 的 问题 。 要 充分 解答 这 一 问题 ， 在 理论 上 、 在 哲学 
上 达 致 有 说 服 力 的 下 解 并 不 简单 ， 也 不 容易 。 因 此 西方 国家 自 20 世 纪 
60 年 代 以 来 ， 在 价值 教育 、 道 德 教育 ， 以 至 社会 生活 方式 上 ， 只 好 接 
受 各 种 的 不 同 、 强 调 容忍 不 同 的 生活 方式 与 个 人 取向 ， 采 取 价 值 中 立 
的 立场 ， 信 奉 相 对 主义 。 所 以 美国 学 者 布 鲁 姆 便 在 他 的 名 著 《 走 向 封 
闭 的 美国 精神 》 中 指出 美国 校园 内 普遍 认为 只 有 两 件 事情 是 天 经 地 义 
的 ， 就 是 平等 和 相对 主义 。 认 为 有 意向 地 教导 道德 价值 观 是 文化 霸权 
或 宗教 教条 的 体现 ， 因 此 应 该 避免 将 规范 性 价值 观 强 加 于 人 ， 认 为 提 
倡 对 待 持 不 同 价值 观 的 人 的 容忍 价值 观 ， 这 在 多 种 族 社会 里 是 一 种 重 
要 的 美德 。 在 这 种 观念 影响 之 下 , “美国 公立 教育 从 30 年 代 背 离 传统 道 
德 的 关注 中 心 ， 但 是 60 年 代 广 泛 的 文化 变迁 与 对 传统 价值 观 质疑 的 现 
象 出 现 之 后 ， 此 种 趋势 发 展 的 步伐 加 快 了 ”。《 莫 斯 科大 学 学 报 (哲学 
类 ) 》1991 年 第 1 期 。 转 引 自 《道德 与 文明 》1992 年 第 4 期 。 但是， 这 


种 价值 相对 主义 的 主张 与 做 法 很 快 骏 露出 了 它 的 问题 。 这 束 是 无 道德 
现象 贬低 了 传统 的 道德 价值 系统 ， 冲 击 了 既 有 的 道德 标准 ， 使 各 种 道 
德 价值 和 理想 不 再 具有 绝对 的 权威 性 ， 导 致 了 道德 真空 。1979 年 7 月 ， 
当时 的 美国 总 统 卡特 (James Earl Carter) 在 电视 演说 中 承认 存在 
着 “美国 道德 精神 危机 *， 指 出 “这 是 信仰 危机 ， 这 种 危机 触及 我 们 民族 
意志 的 内 心 、 有 灵魂 和 精神 。 我 们 能 够 看 到 这 种 危机 在 增加 着 对 我 们 的 
生活 含义 的 怀疑 ， 并 且 在 损害 着 我 们 人 民 的 目标 的 统一 。 我 们 的 信仰 
破裂 将 危及 美国 的 社会 和 政治 制度 目 身 灭亡 的 威胁 .……. »АПЛР 218: 
《走向 封闭 的 美国 精神 》 〈 缪 青 等 译 ) ， 北 京 :中 国 社会 科学 出 版 社 ， 
1994 年 版 ， 第 47 页 。 多 元 的 价值 观 ， 使 青少年 常常 分 不 清 讨 瑚 熟 
ХА, “现在 的 学 生 没 有 善 恶 的 观念 ， 怀 疑 它 的 存在 >， 认为 “怎么 都 
行 ”。 信 和 仰 和 道德 危机 造成 了 人 们 的 道德 生活 的 混乱 和 困惑 ， 从 而 又 引 
起 了 社会 混乱 。 因 此 ， 目 20 世 纪 60 年 代 中 期 以 后 ， 西 方 主要 国家 不 得 
不 重新 审视 社会 以 及 学 校 的 道德 现状 ， 并 思考 如 何在 价值 观 多 元 的 情 
势 下 解决 社会 与 学 校 教育 中 出 现 的 种 种 道德 问题 。 这 样 ， 自 20 世 纪 60 
年 代 以 后 ， 如 何 应 对 价值 观 的 多 元 给 西方 社会 带 来 的 冲击 ， 成 为 了 西 
方 各 国 在 道德 教育 领域 的 主要 课题 ， 并 产生 了 不 同 的 理论 流派 和 实践 
模式 。 那 么 ， 如 何 审视 、 考 察 与 评价 西方 国家 这 些 目 20 世 纪 60 年 代 以 
来 出 现 的 各 种 道德 教育 理论 流派 和 模式 呢 ? 首先 ， 当 代 西 方 道德 教育 
学 说 、 流 派 党 多 ， 为 了 研究 的 方便 ， 需 要 将 它们 加 以 分 类 。 残 目前 来 
看 ， 西 方 学 者 对 当代 道德 教育 理论 主要 有 以 下 几 种 分 类 方法 。 一 种 是 
按照 当代 道德 教育 的 研究 领域 或 学 科 领 域 来 划分 ， 把 各 种 道德 教育 理 
论 分 别 划 归 到 哲学 、 心 理学 、 社 会 学 、 教 育 学 等 领域 中 去 。 这 种 分 类 
方法 的 主要 代表 有 美国 学 者 约翰 : 艾 利 亚 斯 (John Elias) 。 男 一 种 是 按 
照 道德 教育 的 实践 或 者 操作 上 的 模式 来 进行 划分 ， 可 称 之 为 模式 分 类 
法 。 哈 什 (Richard HUHersh) ~ Ж) (John PDMiller) 和 弗 尔 丁 
(Glen-DDFielding) 是 这 一 分 类 的 代表 。 他 们 把 当代 道德 教育 理论 、 
学 说 分 成 : 理论 建构 模式 、 体 访 模 式 、 评 价 过 程 和 澄清 模式 、 价 值 分 


析 模 式 、 认 知 的 道德 发 展 模 式 、 社 会 行动 模式 。 美 国道 德 教育 理论 家 
罗伯特 . 霍 尔 《Robert TDHall) 根据 各 种 不 同道 德 教育 理论 、 学 说 的 性 
质 把 它们 划分 为 : 强人 硬派 、 温 和 派 、 中 间 派 。 我 国学 者 县 万 学 采取 的 
也 是 这 种 分 类 方法 。 还 有 一 种 是 根据 认识 论 即 对 道德 发 生发 展 的 根本 
看 法 来 分 类 ， 这 是 认 知 派 的 重要 成 员 彼 得 .斯 卡 夫 (Peter Scharf) 的 分 
类 。 他 把 各 种 道德 发 展 和 道德 教育 理论 划分 成 以 下 三 种 类 型 : 机 械 决 
定论 、 浪 漫 主 义理 论 、 闪 证 发 展 论 。 柯 尔 伯 格 (Lawrence Kohlberg) 
也 有 类 似 的 划分 方法 ， 他 把 各 种 道德 教育 理论 划分 为 :浪漫 主义 理 
论 、 文 化 传递 主义 理论 和 进步 主义 理论 。 威 万 学 、 唐 汉 卫 : 《现代 道 
德 教育 专题 研究 》， 北 京 :教育 科学 出 版 社 ，2005 年 版 ， 第 108 一 109 
页 。 笔 者 认为 ， 上 述 几 种 分 类 方法 ， 其 所 针对 的 对 象 ， 包 含 了 20 世 纪 
以 来 的 各 种 道德 教育 理论 ， 但 笔者 在 前 面 所 论述 的 ， 西 方 民 主 国家 对 
多 元 文化 与 多 元 价值 观 体系 的 认可 ， 也 即 是 说 ， 一 个 真正 的 多 元 时 代 
的 到 来 ， 是 20 世 纪 60 年 代 以 后 的 事 。 因 此 ， 在 60 年 代 以 前 产生 的 道德 
教育 理论 ， 不 能 说 是 真正 面 对 价 值 观 多 元 时 代 的 。 正 因 如 此 ， 赛 括 了 
整个 20 世 纪 的 道德 教育 理论 而 得 出 的 分 类 框 腰 ， 也 了 驶 不 适用 于 本 论 尘 
的 写作 宗旨。 其 次 ， 如 有 果 要 在 价值 观 多 元 背景 下 分 析 20 世 纪 60 年 代 以 
来 的 西方 道德 教育 理论 ， 就 会 发 现 ， 这 几 种 划分 方式 都 没有 抓 住 西 方 
社会 在 价值 观 多 元 背景 下 进行 道德 教育 的 关键 性 问题 。 正 如 前 面 所 提 
到 的 ， 在 价值 观 多 元 时 代 ， 在 不 同文 化 与 价值 观 体系 得 到 尊重 ?认可 的 
情况 下 ， 学 校 要 推行 道德 教育 ， 面 对 的 第 一 个 问题 便 是 “ 教 谁 之 道 
德 ? ”*“ 何 种 价值 ? ”这 是 西方 学 界 在 多 元 化 背景 下 讨论 道德 教育 问题 时 
常常 提出 的 问题 。 这 个 问题 的 实质 ， 是 在 一 个 价值 观 多 元 的 社会 中 ， 
是 否 还 可 能 存在 为 不 同 的 文化 族群 所 普 遇 共享 的 价值 观念 ， 这 实际 上 
涉及 伦理 学 上 相对 主义 与 普 壳 主义 的 争端 。 笔 者 以 为 ， 这 是 一 个 在 价 
值 观 多 元 的 社会 里 进行 道德 教育 ， 要 解决 的 具有 前 提 性 的 关键 问题 。 
可 以 说 ， 对 于 这 个 问题 的 不 同 的 理解 ， 会 导致 不 同 的 道德 观 。 也 了 束 是 
说 ， 对 于 是 否 具 有 普 所 价值 观 关系 到 如 何 界定 “道德 ”的 问题 。 很 明 


显 ， 相 对 主义 与 普 裔 主义 的 道德 观 在 本 质 上 古 不 同 的。 而 道德 教育 观 
又 是 建 基 在 对 于 何谓 道德 的 理解 上 。 正 如 约 除 :威尔逊 (John Wilson) 
所 说 ,“ 如 采 我 们 要 严肃 地 谈论 道德 教育 ， 束 需要 了 解 : 10 我 们 应 将 
经 样 的 一 种 领域 置 于 ' 道 德 的 ' 或 "道德 ' 的 标题 之 下 020 在 该 领域 内 ， 成 
功 或 进展 恨 好 的 标准 是 什么 ， 怎 样 的 品质 或 聂 养 可 以 算 作 是 在 道德 上 
受过 教育 的 。” 约 除 ' 威 尔 逊 : 《道德 教育 新 论 》 (ВРС ЛЕ) ， 杭 州 - 
浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 68 页 。 而 柯 尔 伯 格 的 道德 认 知 发 展 模 
式 “ 主 张 道德 在 本 质 上 表达 了 对 每 一 种 文化 都 是 有 效 的 一 套 判断 和 决策 
的 理性 原则 ， 它 体现 了 人 类 利益 和 公正 原则 ”， 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 
的 哲学 》 ( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 -浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 3 
页 。 并 在 此 基础 上 建构 其 道德 教育 理论 。 霍 尔 和 戴 维 斯 (John 
UUDavis) 也 指出 , “如 果 我 们 提出 要 发 展 一 个 连贯 而 有 效 的 道德 教育 
大 纲 ， 那 么 ， 我 们 就 必须 试图 来 给 道德 下 一 个 使 那些 具有 不 同道 德 观 
点 或 理论 的 人 们 都 能 适当 地 接受 的 定义 ”。 霍 尔 、 戴 维 斯 : 《道德 教育 
的 理论 与 实践 》 ( 陆 有 和 狂 等 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 
第 50 页 。 可 见 ， 在 一 个 价值 观 多 元 时 代 ， 需 要 界定 一 个 能 够 给 持 有 不 
同 价值 观念 的 人 们 都 接受 的 道德 概念 ， 而 一 种 道德 教育 理论 ， 其 对 于 
道德 概念 的 界定 ， 又 总 是 内 在 地 决定 了 这 种 道德 教育 理论 的 其 他 部 分 
的 内 容 ， 如 道德 教育 的 目的 、 内 容 与 方法 ， 以 及 学 校 与 教师 应 当 担 任 
的 角色 ， 等 等 。 据 此 ， 在 本 论著 中 ， 笔 者 根据 伦理 学 上 相对 主义 与 普 
裔 主义 的 立场 ， 将 西方 20 世 纪 60 年 代 以 后 为 应 对 价值 观 多 元 的 挑战 而 
产生 的 道德 教育 理论 分 为 三 条 不 同 的 路 径 ， 即 相对 主义 的 路 径 、 普 过 
主义 的 路 径 和 超越 相对 主义 与 普遍 主义 二 元 对 立 的 路 径 ， 并 分 析 这 三 
种 不 同 路 径 对 价值 观 多 元 时 代 学 校 道 德 教育 的 合法 性 与 合理 性 所 作出 
的 回答 。20 世 纪 60 年 代 以 后 ， 西 方 产生 的 道德 教育 理论 很 多 ， 限 于 本 
论著 的 篇 幅 ， 不 可 能 将 这 些 理论 都 赛 括 在 内 ， 故 本 论著 只 能 选择 那些 
在 理论 上 具有 深远 独特 见解 ， 同 时 又 对 道德 教育 的 实践 产生 了 广泛 影 
啊 ， 而 且 能 够 在 不 同 的 应 对 路 径 中 具有 代表 性 的 道德 教育 理论 进行 分 


析 。 据 此 ， 在 相对 主义 应 对 路 径 方 面 ， 选 择 了 价值 淤 清理 论 ， 在 普 裔 
主义 应 对 路 径 方 面 ， 选 择 了 道德 认 知 发 展 学 派 与 品格 教育 运动 ， 在 起 
越 普遍 主义 与 相对 主义 二 元 对 立 的 应 对 路 径 方 面 ， 选 择 了 关怀 伦理 模 
2° ШУК, МА Ги НАД. (Clive Веск) 的 价值 教育 理论 ， 这 
征 一 种 具有 折 中 主义 色彩 的 道德 教育 理论 。 
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第 一 节 “ 去 道德 化 ”的 应 对 策略 在 西方 社会 价值 观 多 元 背景 下 
首先 产生 的 第 一 种 应 对 策略 是 “去 道德 化 * 应 对 策略 。 所 谓 “ 去 道德 

化 ”应 对 策略 ， 是 指 在 20 世 纪 60 年 代 以 来 ， 面 对 文化 与 价值 观 多 元 的 社 
会 现实 ， 在 西方 民主 国家 的 公立 学 校 中 ， 只 以 知识 技能 教学 为 限 ， 避 
免 对 学 生 进行 任何 形式 的 道德 教育 。 对 这 种 在 公立 学 校 中 避免 进行 任 
何 道德 价值 观 教育 的 状况 ， 价 值 澄清 学 派 的 代表 人 物 拉 思 斯 (Louis 
EDRaths) 曾经 做 了 这 样 描 述 ， 学 校 “ 开 始 因 提出 单一 的 宗教 价值 而 受 
到 人 们 的 批评 。 学 校 曾 经 庆祝 基督 教 节日 、 圣 诞 节 和 复活 节 。 其 他 宗 
教 团体 和 非 宗 教 团体 对 这 一 惯常 做 法 提出 了 异议 ， 认 为 学 校 不 应 只 代 
表 一 种 宗教 而 排除 其 他 宗教 。 结 果 ， 学 校 改 变 了 有 关 庆 祝 宗 教 节日 的 
惯例 。 学 校 过 去 极为 重视 每 天 的 祈祷 ， 但 联邦 最 高 法 院 的 裁决 规定 ， 
学 校 不 应 该 要 求 所 有 的 学 生 每 天 进行 祈祷 。 与 宗教 问题 一 样 ， 人 们 也 
深 深 关 注 其 他 问题 。 假 如 有 人 支持 一 件 事 ， 别 人 就 会 起 来 反对 。 为 了 
避免 争议 ， 有 些 学 校 开 始 对 任何 事情 都 不 予 支 持 "， 路 易 斯 . 拉 思 斯 : 

《价值 与 教学 》 ( 谭 松 贤 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 
18 一 19 页 。 而 “作为 对 这 种 混乱 状态 的 反应 ， 教 师 转 而 教授 事实 知 
识 "。 如 果 争 议 是 令 人 烦恼 的 ， 教 师 就 会 置身 事 外 。 学 校 行政 管理 人 员 
往往 喜欢 那些 不 提出 “问题 的 教师 。 在 充斥 陌生 人 的 团体 内 ， 背 景 
异 的 人 们 互 不 相识 ， 学 校 更 加 容易 表现 出 意见 的 不 一 致 。 作 为 课程 固 
有 部 分 的 道德 价值 、 伦 理 价值 和 审美 价值 暗暗 被 遗弃 ”。 同上 ， 第 19 
页 。 这 种 在 公立 学 校 中 避免 进行 任何 道德 价值 观 教育 的 做 法 ， 在 今日 
的 一 些 西方 国家 中 ， 依 然 在 不 同 程度 上 存在 ， 在 那些 多 元 种 族 、 多 元 
文化 与 宗教 复杂 的 国家 中 尤其 明显 。 例 如 ，1997 年 ， 英 国 哲学 家 苏 珊 . 
曼 德 斯 (Susan Mendus) 在 伦敦 大 学 教育 学 院 的 一 次 演讲 中 ， 就 以 “ 除 
道德 化 的 教育 ” (demoralizing education) 作为 题目 ， 指 责 当 今 英美 社 
会 学 校 教育 中 放弃 与 回避 价值 引导 的 做 法 。 她 把 这 看 作 是 当前 多 元 社 


会 中 教育 面临 的 一 种 困境 ， 认 为 这 种 学 校 教育 与 道德 价值 引导 相 脱 离 
的 做 法 ， 是 造成 学 生 没 有 道德 是 非 观念 ， 从 而 出 现 大 量 道德 问题 的 主 
要 原因 。 孙 彩 平 : 《道德 教育 的 伦理 谱系 》， 北 京 . 人 民 教 育 出 版 社 ， 
2005 年 版 ， 第 269 一 270 页 。 而 我 国 一 位 学 者 近年 到 澳大利亚 访 学 期 
间 ， 曾 经 征询 澳洲 一 些 中 小 学 教师 : “学 校 要 不 要 进行 道德 教育 (价值 
教育 ) ? ”结果 这 些 被 询问 的 教师 面 对 这 样 的 问题 均 表 现 得 很 证 异 。 因 
为 他 们 认为 ， 在 学 校 进行 道德 教育 仿佛 是 “天 方 夜 谭 ”， 道 德 教育 应 该 
是 家 庭 的 事 。 丁 锦 宏 : 《“ 去 道德 化 的 教育 ?现象 刍议 》， 载 《教育 理 
论 与 实践 》2004 年 第 8 期 。 这 种 在 价值 观 多 元 的 背景 下 ， 在 公立 学 校 
教育 中 作出 的 避免 任何 形式 的 道德 教育 的 对 策 ， 与 当代 西方 社会 的 政 
治文 化 背景 与 社会 现实 具有 密切 和 关系。 首先 是 西方 国家 政教 分 离 的 政 
治 制度 架构 。 西 方 民主 国家 在 宪法 中 明确 规定 了 政教 分 离 的 原则 ， 如 
美国 第 一 宪法 修正 案 束 规定 ， 联邦 议会 不 得 立法 建立 宗教 ， 不 得 立法 
葵 止 宗教 活动 目 由 。 引 目 
http:/www.chinalawedu.com/news/15300/154/2006/4/xi465535431112460 
0226182-0.htm (法 律 教育 网 之 《美国 宪法 修正 案 》) 。 该 条 款 意 在 禁 
止 州 或 联邦 政府 对 某 种 宗教 或 教派 进行 优待 或 歧视 ， 也 就 是 说 ， 政 府 
要 平等 对 待 各 种 宗教 或 教派 ;并 意 在 实现 政教 分 离 ， 力 求 在 政府 和 教 
= 〈 宗 教 ) 之 间 坚 起 一 道 隔 离 墙 ， 以 防止 政府 涉 入 宗教 事务 。 由 于 宗 
教 曾经 长 期 在 西方 国家 的 品德 教育 中 承担 着 主要 角色 ， 许 多 西方 的 世 
俗 美德 脱胎 于 宗教 道德 ， 例 如 ， 对 节俭 的 推崇 就 具有 清 教 伦理 的 色 
彩 。 因 此 ， 在 政教 分 离 、 学 校 教育 日 益 世 俗 化 的 背景 下 ， 在 公立 学 校 
中 进行 道德 教育 ， 很 容易 引起 “道德 教育 是 否 会 卷 入 宗教 "的 和 争议。 其 
次 是 目 由 主义 的 价值 多 元 主义 的 主张 。 以 目 由 、 平 等 、 民 主 为 核心 的 
目 由 主义 是 西方 民主 国家 民主 政治 的 政治 哲学 基础 ， 其 民主 决策 的 理 
论 依 据 束 是 建立 在 自由 主义 的 整套 价值 观 之 上 。 上 自由 主义 的 基本 理念 
是 : 肯定 个 人 的 目 主 性 ， 上 自由 权利 的 优先 性 ， 重 视 人 的 平等 性 和 政治 
中 立 ， 承 认 价值 的 多 元 性 。 上 自由 主义 在 价值 观 上 持 的 是 价值 观 多 元 主 


义 的 立场 。 所 谓 价 值 观 多 元 主义 ， 根 据 约瑟夫 . 拉 效 (Joseph Ках) 的 
观点 ， 即 是 : 自由 主义 “承诺 道德 多 元 主义 ， 该 观点 认为 存在 着 许多 相 
互 容纳 的 有 价值 的 、 值 得 尊重 的 关系 、 承 诺 和 生活 计划 ”。 顾 肃 :，《 自 
由 主义 基本 理念 》， 北 京 :中 央 编 译 出 版 社 ，2005 年 版 ， 第 20 页 。 自由 
民主 国家 应 该 在 各 种 道德 价值 观 之 间 保 持 中 立 ， 同 时 通过 在 政治 制度 
上 制定 有 关 规 则 ， 以 确保 个 人 以 自己 的 方式 追求 自身 利益 的 最 大 限度 
的 自由 ， 只 要 每 个 人 的 行为 正当 并 且 不 妨碍 他 人 的 自由 。 西 方 民 主 国 
家 政教 ? 离 的 原则 和 价值 多 元 主义 的 主张 ， 建 立 在 两 个 基本 观念 之 上 ， 
一 是 公共 领域 和 私人 领域 的 区 分 ， 二 是 自由 主义 的 消极 自由 观 。 对 “ 公 
共 领 域 ”的 研究 ， 当 代 学 者 中 较 有 代表 性 的 是 汉 娜 : 阿 伦 特 (Hannah 
Arendt) 和 尤 尔 根 . 哈 贝 马 斯 (Jiirgen Habermas) 。 哈 贝 马 斯 认为 ,“ 公 
共 领 域 " 指 的 是 “我 们 的 社会 生活 的 一 个 领域 ， 在 这 个 领域 中 ， 像 公共 
意见 这 样 的 事物 能 够 形成 。 公 共和 领域 原则 上 向 所 有 公民 开放 。 公 共 领 
域 的 一 部 分 由 各 种 对 话 构成 ， 在 这 些 对话 中 ， 作 为 私人 的 人 们 来 到 一 
起 ， 形 成 了 公众 。 那 时 ， 他 们 既 不 是 作为 商业 或 专业 人 士 来 处 理 私 人 
行为 ， 也 不 是 作为 合法 团体 接受 国家 官僚 机 构 的 法 律 规章 的 规约 。 当 
他 们 在 非 强制 的 情况 下 处 理 普 遍 利益 问题 时 ， 公 民 们 作为 一 个 群体 来 
行动 ， 因 此 ， 这 种 行动 具有 这 样 的 保障 ， 即 他 们 可 以 自由 地 集合 和 组 
合 ， 可 以 自由 地 表达 和 公开 他 们 的 意见 。 当 这 个 公众 达到 较 大 规模 
时 ， 这 种 交往 需要 一 定 的 传播 和 影响 的 手段 ; 今天 ， 报 纸 和 期 刊 、 广 
播 和 电视 就 是 这 种 领域 的 媒介 ”， 即 “公共 领域 是 介 于 国家 与 社会 之 间 
进行 调节 的 一 个 领域 ， 在 这 个 领域 中 ， 作 为 公共 意见 的 载体 的 公众 形 
成 了 ， 就 这 样 一 种 公共 领域 而 言 ， 它 涉及 公共 性 的 原则 一 一 这 种 公共 
性 一 度 是 在 与 君主 的 秘密 政治 的 斗争 中 获得 的 ， 自 那 以 后 ， 这 种 公共 
性 使 得 公众 能 对 国家 活动 实施 民主 控制 ”。 尤 尔 根 : 哈 贝 马 斯 : 《公共 
领域 》， 载 汪 晖 、 陈 燕 谷 主编 : 《文化 与 公共 性 》， 北 京 .三 联 书店 ， 
1998 年 版 ， 第 125、126 页 。 根据 上 述 论 述 ， 可 看 出 哈 贝 马 斯 所 指 

的 “公共 领域 "， 具 有 以 下 特点 : 第 一 ， 在 公共 领域 中 ， 所 有 作为 独立 


主体 的 公民 均 可 参与 其 中 ， 并 通过 彼此 公开 、 平 等 和 目 由 的 言说 、 讨 
论 与 对 话 ， 构 成 一 个 由 各 种 复杂 的 人 与 人 之 间 的 利益 关系 织 束 的 意义 
空间 ;第 二 ， 公 共和 领域 所 关注 的 是 建 基于 公民 个 人 的 私人 利益 之 上 的 
普遍 利益 ;第 三 ， 公 共 领 域 必 须 具 有 一 定 的 传播 或 表达 公众 的 公共 意 
见 的 媒介 。 所 谓 “ 私 人 领域 ”， 基 本 上 是 由 “家 庭 、 邻 里 关系 和 社交 之 类 
的 非 正 式 关 系 界定 的 ”领域 , “市 民 社 会 (civil society) 总 的 说 来 一 直 
是 私人 领域 ， 因 而 与 公共 权力 机 关 或 政府 (government) 是 相对 立 
的 ”。 尤 尔 根 . 哈 贝 马 斯 : 《公共 领域 的 结构 转型 》 ( 曹 卫 东 等 译 ) ， 
上 海 . 学 林 出 版 社 ，1999 年 版 ， 第 12 一 13 页 。 按照 汉 娜 . 阿 伦 特 的 看 
法 ， 私 人 生活 本 和 映 具 有 一 种 被 剥 村 的 性 质 ， 其 “原因 在 于 他 人 的 缺席 ; 
对 他 人 而 言 ， 私 人 并 没有 出 现 ， 因 此 他 仿佛 是 不 存在 的 。 无 论 他 做 了 
什么 ， 都 不 会 对 他 人 产生 任何 意义 或 结果 ， 对 他 来 说 至 关 重 要 的 事情 
对 其 他 人 是 无 足 轻重 的 ”， 而 “这 一 领域 的 内 部 结构 一 直 都 是 隐蔽 的 ， 
不 具备 公共 的 意义 >， 其 所 面 对 和 关照 的 始终 是 公民 个 人 的 私人 利益 。 
汉 娜 . 阿 伦 特 : 《公共 领域 和 私人 领域 》， 载 汪 晖 、 陈 燕 谷 主编 : 《 文 
化 与 公共 性 》， 北 京 : 三 联 书 店 ，1998 年 版 ， 第 90、93 页 。 以 哈 贝 马 斯 
和 阿 伦 特 对 公共 领域 与 私人 领域 的 划分 及 对 它们 各 目 特 点 的 分 析 为 基 
础 ， 本 论著 将 公共 领域 理解 如 下 公共 领域 即 公民 以 其 普遍 利益 为 指 
向 的 实践 领域 ， 它 具有 上 自由 、 平 等 和 开放 的 结构 特征 ;而 私人 领域 则 
是 公民 个 人 在 其 个 人 生活 与 家 庭 、 邻 里 关系 和 私人 社交 关系 中 ， 以 其 
私人 利益 为 直接 指 癌 的 活动 领域 ， 这 一 领域 的 私人 性 具有 封 哮 性 、 排 
他 性 与 隐蔽 性 的 特征 。 按 此 理解 ， 哈 贝 马 斯 等 人 划 归 私人 领域 的 市 民 
社会 的 很 大 部 分 领域 ， 如 社会 组 织 和 社会 团体 的 活动 领域 也 被 视 为 人 
的 公共 生活 的 组 成 部 分 。 而 阿 伦 特 也 曾经 将 人 的 活动 领域 区 分 为 私人 
活动 领域 、 社 会 活动 领域 与 公共 活动 领域 ， 即 “私人 生活 领域 与 公共 生 
活 领域 的 区 分 对 应 于 家 庭 领域 与 政治 领域 的 区 分 ， 而 至 少 从 古代 城邦 
兴起 以 来 ， 家 庭 领域 和 政治 领域 瓯 一 直 是 作为 两 个 不 同 的 、 分 离 的 领 
域 而 存在 的 。 然 而 在 另 一 方面 ， 一 个 既 非 私人 又 非 公 共 的 社会 领域 的 


兴起 严格 说 来 是 比较 晚近 的 现象 ， 从 起 源 上 说 ， 它 是 随 着 近代 而 开始 
的 ， 并 且 在 民族 国家 中 获得 了 自己 的 政治 形态 ?， 同 上 ， 第 62 页 。 综 
合 哈 贝 马 斯 与 阿 伦 特 的 观点 ， 本 论著 所 指称 的 “公共 领域 "也 就 是 在 哈 
贝 马 斯 所 指 的 公共 领域 之 上 增加 了 阿 伦 特 所 指 的 “社会 领域 "*。 所 谓 消 
极 自由 ， 根 据 以 赛 亚 . 伯 林 (Isaiah Berlin) 的 观点 ， 是 指 在 什么 范围 

内 “主体 (一 个 人 或 人 的 群体 ) 被 允许 或 必须 被 允许 不 受 别人 干涉 地 做 
他 有 能 力 做 的 事 ， 成 为 他 愿意 成 为 的 人 ? ”以 赛 亚 . 伯 林 : 《自由 论 》 

( 胡 传 胜 译 ) ， 上 海 . 译 林 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 189 页 。 简 单一 点 

说 ， 消 极 自由 就 是 < 免 于 .………. 干 涉 的 自由 ”。 同 上 ， 第 195 页 。 对 于 这 
种 免 于 他 人 或 者 法 律 (公共 部 门 ) 干涉 的 范围 有 多 大 ， 自 由 主义 思想 
家 们 的 意见 并 不 一 致 ， 但 他 们 都 认为 :“ 应 该 存在 最 低 限度 的 、 神 圣 不 
可 侵犯 的 个 人 自由 的 领域 ， 因 为 如 果 这 个 领域 被 践踏 ， 个 人 将 会 发 现 
他 自己 处 于 一 种 甚至 对 于 他 的 自然 能 力 的 最 低 限 度 发 展 也 嫌 狭 窗 的 空 
间 中 ， 而 这 正 是 他 的 那些 自然 能 力 ， 使 得 他 有 可 能 追求 甚或 领会 各 种 
各 样 人 们 视 为 善良 、 正 确 或 神圣 的 目的 。 随 之 而 来 的 是 ， 必 须 划 定 私 
人 生活 领域 与 公共 权威 领域 间 的 界线 。” 同 上 ， 第 191 一 192 页 。 自 由 
主义 者 认为 ， 人 类 生活 的 某 些 领域 必须 独立 ， 不 受 社会 控制 和 干涉 。 
若是 侵犯 到 了 那个 保留 区 ， 不 管 该 保留 区 多 么 狭窄 ， 都 将 构成 专制 。 
例如 ， 贡 斯 当 (Benjamin Constant) 就 强调 至 少 宗教 、 意 见 、 表 达 、 

财产 的 自由 必须 受到 保障 ， 不 容 横 加 侵扰 。 总 之 ， 现 代 民 主 国家 必须 
维持 最 低 限 度 的 个 人 自由 ， 才 不 至 于 “贬抑 或 否定 我 们 的 本 性 ”。 我 们 
无 法 享有 绝对 的 自由 ， 因 此 必须 放弃 某 些 自由 ， 以 保障 其 他 自由 。 但 
是 完全 的 自我 放弃 ， 便 是 自我 挫败 。 在 此 意义 上 ， 自 由 都 是 “ 免 于 .…… 
的 自由 ”， 也 就 是 在 变动 不 居 的 、 但 永远 可 以 辨认 出 来 的 界限 以 内 ， 不 
受 任何 干涉 。 私 人 生活 领域 ， 正 是 这 个 不 受 干 涉 的 领域 。 在 私人 生活 
领域 内 ， 每 个 人 在 不 侵害 他 人 的 权利 范围 的 条 件 下 ， 他 的 任何 活动 都 
是 自由 的 、 自 主 的 ， 其 他 人 无 权 干涉 ， 即 使 是 出 于 某 种 善良 的 目的 。 
约翰 : 密 尔 : 《 论 自由 》 (ЕД) ， 北 京 . 商 务 印 书馆 ，1959 年 版 ， 


第 14 页 。 公 共 领 域 与 私人 领域 的 区 分 ， 珍 视 对 人 类 私人 领域 生活 的 保 
护 ， 是 目 由 主义 理论 的 要 素 之 一 。 目 由 主义 理论 不 断 地 重申 公共 领域 
与 私人 领域 、 政 治 与 宗教 的 区 分 ， 目 的 之 一 号 是 将 那些 可 能 引起 争议 
的 差异 和 分 歧 安 置 在 一 个 与 政治 无 天 的 领域 里 ， 以 免 受 到 公共 权力 的 
干涉 。 目 由 主义 是 西方 民主 国家 的 主流 意识 形态 。 在 这 种 意识 形态 之 
下 ， 任 何 一 种 试图 在 公立 学 校 中 进行 道德 价值 观 教 育 的 企图 ， 都 会 受 
到 认真 的 审视 ， 并 且 很 容易 引起 争议 。 正 是 因为 如 此 ， 故 在 20 世 纪 60 
年 代 个 人 主义 辟 行 ， 不 同 的 文化 群体 搜 取 民主 、 平 等 权利 ， 基 督 新 教 
对 美国 文化 垄断 的 惨 落 ， 多 元 文化 与 多 元 宗教 得 到 认同 的 情势 下 ， 瑞 
美 以 及 其 他 许多 西方 国家 越 来 越 把 公私 领域 分 离 ， 公 共 领 域 受 法 律 规 
Ўш, аЗ ЛОВ СЕЈ ИЛА А ДИЈЕ, МАЊЕ, НА 
主 ， 他 人 无 容 置 颖 ， 学 校 则 在 不 同 的 价值 观 之 间 保 持 中 立 ， 尽 量 避 锡 
涉及 任何 道德 价值 观 教 育 。 


第 二 节 价值 淤 清 的 应 对 策略 在 价值 观 多 元 的 背景 下 


第 二 市 价值 澄清 的 应 对 策略 在 价值 观 多 元 的 背景 下 
在 教育 中 采取 的 “去 道德 化 ”的 应 对 策略 ， 完 全 取消 了 价值 观 教 

育 。 这 种 做 法 毕竟 无 助 于 解决 西方 社会 的 道德 危机 。 面 对 社会 道德 日 
益 混 乱 蝴 落 的 状况 ， 美 国 的 有 识 之 士 人 20 世纪 60 年 代 中 期 以 后 ， 不 得 
不 重 狐 考量 价值 观 与 道德 教育 的 必要 性 。 但 在 个 人 主义 盛行 ， 价 值 观 
多 元 已 经 成 为 人 们 的 现实 意识 ， 以 及 在 20 世 纪 60 年 代 当 时 争取 民主 与 
权利 的 运动 尚未 平 忧 的 情况 下 ， 怎 样 做 到 在 公立 学 校 教育 中 进行 道德 
教育 而 又 不 会 引起 争议 呢 ? 对 此 ， 西 方 一 些 道 德 教育 研究 者 采取 了 这 
样 一 种 应 对 路 径 ， 用 以 避 开 在 公立 学 校 中 进行 道德 教育 的 和 争议: 一 方 
面 ， 在 道德 哲学 上 采取 相对 主义 的 立场 ， 承 认 西 方 社会 价值 观 多 元 的 
事实 ， 认 为 不 存在 超越 于 不 同文 化 之 上 的 普遍 道德 标准 ， 人 们 所 持 有 
的 道德 观 ， 随 着 不 同 的 文化 、 不 同 的 历史 情境 和 不 同 的 个 人 生活 经 历 
而 不 同 ， 而 这 些 不 同 的 道德 观念 就 其 所 处 的 文化 群体 与 个 人 来 说 ， 痢 
是 合理 的 、 值 得 尊重 的 ; 每 个 人 的 道德 价值 观 都 是 相对 的 ， 因 此 不 存 
在 评判 个 人 行为 善 恶 正 当 与 否 的 客观 标准 。 所 以 ， 人 们 应 对 其 他 文化 
群体 的 价值 观 体系 、 其 他 人 的 不 同 价值 观 持 有 一 种 宽容 的 态度 。 另 一 
方面 ， 又 认为 西方 社会 价值 观 多 元 的 社会 现实 ， 造 成 了 人 们 的 价值 观 
困惑 与 混乱 ， 并 引发 了 许多 社会 问题 ， 故 学 校 教育 有 必要 帮助 青少年 
澄清 并 选择 目 己 的 价值 观 ， 最 终 形 成 目 己 的 价值 观 体系 。 持 这 种 应 对 
路 径 的 ， 在 西方 道德 教育 理论 流派 中 ， 有 价值 澄清 学 派 、 价 值 分 析 理 
论 、 理 性 为 本 道德 教育 理论 等 等 ， 而 以 流行 于 美国 20 世 纪 60 年 代 的 价 
值 澄 清 学 派 最 为 典型 。 价 值 澄清 理论 产生 于 20 世 纪 60 年 代 中 期 ， 是 美 
国 价值 观 多 元 背景 下 ， 最 早 兴 起 的 、 得 到 广泛 应 用 、 影 响 巨 大 的 一 种 
道德 教育 模式 。 这 一 道德 教育 模式 主要 代表 人 物 是 路 易 斯 - 拉 思 斯 、 梅 
里 尔 . 哈 明 (Меггі Harmin) ~ ЖЈЕ НЕ (Sidney BDSimon) 1+ 

德 . 柯 申 鲍 姆 (Howard Kirschenbaum) ， 最 重要 的 理论 著作 则 是 拉 思 


斯 、 哈 明和 西蒙 三 人 在 1966 年 出 版 的 《价值 与 教学 》 (Values апа 
Teaching) 。 一 、 对 价值 观 多 元 背景 下 人 的 生存 困境 的 基本 判断 价值 
КАНАДИ, ~ 重视 价值 观 对 人 的 生活 的 指导 作用 ， 认 为 虽然 “人 们 对 
于 价值 的 定义 并 没有 达成 一 致 见解 >， 但 是 ， 人 们 在 “价值 代表 了 人 类 
生活 中 的 菜 种 重要 事物 ”上 还 是 达成 了 一 致 之 处 。 路 易 斯 ' 拉 思 斯 : 
《价值 与 教学 》( 谭 松 贤 译 )， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 6 
页 。 价值 观 反 映 了 某 种 生活 方式 ， 能 指导 人 们 的 生活 ， 对 生活 起 着重 
要 作用 。 正 因为 价值 观 对 于 人 们 是 如 此 重要 ， 因 此 ， 为 了 寻找 生活 的 
意义 , “每 个 人 不 得 不 从 一 系列 可 获得 的 价值 中 努力 获得 他 本 人 的 价值 
观 ”。 同 上 ， 第 7 页 。 但 是 ， 价 值 深 清 学 派 认 为 ， 普 裔 、 统 一 并 不 是 当 
代 社 会 道德 价值 的 根本 特征 ， 当 代 社 会 是 以 变化 、 价 值 观 的 多 元 化 为 
特征 的 ， 社 会 价值 观 的 趋势 不 是 更 多 的 统一 和 一 致 ， 而 是 变化 和 个 体 
化 。 这 种 社会 价值 观 的 变化 、 复 杂 与 多 元 ， 使 得 人 们 陷入 了 一 种 生存 
的 困境 之 中 。 如 果 在 价值 观 一 元 化 的 社会 背景 之 中 ， 人 们 能 够 知道 什 
么 是 真 理 ， 什 么 是 正确 与 错误 ， 人 们 只 要 按照 社会 和 权威 提倡 的 道德 
价值 观 去 行事 、 去 生活 就 可 以 了 的 话 ， 人 们 可 以 根据 确定 的 真理 价值 
观 去 确定 其 人 生意 义 的 话 ， 那 么 ， 面 对 当代 和 急剧 变化 的 社会 环境 ， 面 
对 复杂 、 多 元 甚至 相互 冲突 的 价值 观 ， 束 “使 得 决定 什么 是 正义 的 、 什 
么 是 正确 的 和 什么 是 可 取 的 等 问题 变 得 如 此 的 沉重 ”。 在 这 种 众多 的 价 
值 观 相互 混淆 ， 甚 至 相互 排 不 、 冲 突 的 情况 下 ， 在 美国 这 个 逐渐 富 俗 
的 社会 里 ， 为 数 众 多 的 人 “很 可 能 遭受 缺乏 某 些 清晰 的 价值 观 之 闸 。 这 
些 人 似乎 没有 明确 的 目的 ， 不 知道 文 持 什么 、 反 对 什么 ， 不 知道 何 去 
何 从 及 其 原因 。 由 于 缺乏 明确 的 价值 观 ， 他 们 不 清 条 生活 方向 ， 缺 乏 
决定 怎样 处 理 时 间 、 精 力 及 其 生活 的 标准 。 动 物 而 不 是 人 类 能 拥有 价 
值 观 ， 这 看 来 是 不 可 能 的 。 这 是 我 们 最 为 珍 贯 的 天 赋 之 一 。 然 而 ， 似 
乎 显而易见 的 是 ， 确 实 抱 有 明确 的 价值 观 的 人 真是 究 知 晨星 ”。“ 问 题 
说 起 来 很 简单 : 如 何 处 理 自 己 的 生命 和 精力 ? 过 去 主要 由 哲学 家 提出 
问题 ， 在 现在 这 个 日 源 复 杂 、 瞬 她 万 变 的 生活 渐渐 富裕 的 时 代 ， 却 成 


了 几乎 同 我 们 每 个 人 提出 挑战 的 问题 。” 路 易 斯 . 拉 思 斯 : 《价值 与 教 
学 》( 谭 松 贤 译 )， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 11 一 12 页 。 在 
这 种 状况 之 下 ， 在 现实 生活 当中 ，“ 为 数 众多 的 儿童 发 现 ， 要 确定 什么 
是 值得 珍视 的 、 什 么 是 值得 他 们 为 之 付出 实践 和 精力 的 等 问题 ， 变 得 
日 益 令 人 困惑 ， 甚 至 是 压倒 一 切 的 。 今 天 的 人 的 生活 当然 不 像 几 代 前 
的 人 的 生活 那样 简单 划一 ”。 因 此 , “向 儿童 提供 这 样 多 的 各 式 各 样 的 
选择 ， 就 可 能 使 他 丧失 思想 ， 陷 入 混乱 之 中 。 这 样 说 也 是 可 能 的 ， 即 
这 些 传 ?媒介 的 最 大 贡献 就 在 于 它 阻碍 了 儿童 刚刚 萌发 的 对 什么 是 正 

误 、 真 假 、 善 恶 、 美 丑 的 理解 >， 同 上 ， 第 272 页 。 “并 不 是 说 应 该 限 
制 生活 所 提供 的 各 种 选择 ， 也 不 是 说 儿童 不 可 能 从 各 式 各 样 的 选择 中 
学 到 某 些 东西 ， 只 是 认为 ， 儿 童 自己 不 能 从 这 些 五 花 八 门 的 选择 中 得 
到 多 少 益 处 ”。 面 对 这 种 生存 困境 ， 价 值 澄清 学 派 认为 ， 学 校 教育 应 当 
帮助 儿 董 正视 这 些 选择 和 冲突 ， 从 而 使 他 们 建立 起 自己 的 价值 观念 ， 

帮助 他 们 “ 变 得 更 加 果断 、 更 加 热情 、 更 加 积极 和 更 清楚 什么 是 值得 自 
己 为 之 奋斗 的 "， 并 获得 “ 那 种 深入 了 解 完整 的 生活 或 整合 合理 性 、 情 
感 和 实际 行为 的 智慧 ”。 路 易 斯 : 拉 思 斯 : 《价值 与 教学 》( 谭 松 贤 译 )， 
杭州 浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 12 一 13 页 。 二 、 对 “价值 > 的 界定 
及 其 相对 主义 立场 价值 澄清 学 派 认为 , “价值 代表 了 人 类 生活 中 的 某 种 
重要 事物 ”。 价 值 观 反映 了 某 种 生活 方式 ， 能 指导 人 们 的 生活 ， 对 生活 
起 着 重要 作用 。 价 值 是 价值 澄清 学 派 的 核心 概念 ， 因 此 ， 理 解 了 价值 
澄清 学 派对 价值 内 涵 的 界定 ， 吏 能 够 深入 理解 价值 澄清 学 派 的 理论 内 
涵 。 价 值 澄清 学 派对 价值 的 界定 ， 有 三 个 核心 点 。 一 是 所 谓 价 值 ， 不 
是 伦理 学 上 通常 所 指 的 具有 实体 意义 的 价值 观念 ， 如 何者 为 善 ， 何 者 
为 恶 ， 而 是 指 价值 获得 的 过 程 。 在 伦理 学 上 上， 价值观 是 指 在 一 定 的 社 
会 条 件 下 ， 人 的 全 部 生活 实践 对 自我 、 他 人 和 社会 所 产生 的 意义 的 自 
觉 认识 。 其 核心 是 对 人 生 目 的 的 认识 、 对 社会 的 态度 和 对 生活 方式 的 
选择 。 它 能 充 作 一 个 准绳 ， 人 们 依据 它 而 在 一 定 情况 下 可 供 选 择 的 各 
种 行动 方针 中 ， 做 出 自己 的 抉择 。 在 心理 学 上 ， 我 国 《心理 学 大 辞 


典 》 将 价值 观 界定 为 : “推动 并 指引 一 个 人 采取 决定 何 行动 的 经 济 的 、 
逻辑 的 、 科 学 的 、 艺 术 的 、 道 德 的 、 美 学 的 、 宗 教 的 原则 、 信念 和 标 
准 ， 是 一 个 人 思想 意识 的 核心 "， 朱 智 贤 主编 : 《心理 学 大 辞典 》， 北 
京师 范 大 学 出 版 社 ，1991 年 版 ， 第 308 页 。 而 价值 澄清 学 派 所 指 的 “ 价 
值 >， 是 指 “ 它 最 接近 于 那些 强调 评价 过 程 的 定义 ， 而 不 是 这 一 术语 的 
任何 可 辨认 的 、 约 定 俗 成 的 意义 ”。 路易斯 - 拉 思 斯 : 《价值 与 教学 》 

( 谭 松 贤 译 )， 杭 州 .浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 7 页 。 拉 思 斯 等 人 
在 其 著作 中 ， 一 再 强调 了 价值 的 获得 过 程 对 于 价值 的 重大 意义 。“ 价 值 
澄清 更 多 地 关注 个 体 用 以 获得 那些 价值 的 过 程 ， 而 不 是 其 经 验 的 特定 
价值 结果 ， 因 为 生活 因 时 空 而 异 ， 无 法 确定 个 体会 有 怎样 的 经 验 。 因 
而 不 能 确定 什么 样 的 价值 观 、 何 种 其 或 方式 最 适合 个 体 。 但 是 ， 可 确 
实 知道 什么 样 的 过 程 对 于 获得 价值 最 富 成 效 。” 路 易 斯 - 拉 思 斯 :， «И 
值 与 教学 》 ( 谭 松 贤 译 ) ， 杭 州 .浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 25 

页 。 “我 们 感 兴 趣 的 是 进行 评价 的 过 程 。 我 们 对 确定 这 些 过 程 的 结 

果 ， 即 儿童 最 终 拥有 怎样 的 价值 观 不 其 关心 。 我 们 对 获得 价值 的 过 程 
更 感 兴趣 ， 因 为 我 们 相信 ， 和 生活 在 我 们 这 样 瞬息 万 变 的 世界 上 ， 儿 童 
想 找 到 令 人 满意 的 整合 自己 的 思维 、 情 感 和 行为 以 及 与 周围 世界 发 生 
联系 的 方式 ， 他 们 就 必须 养 成 检查 个 人 的 抱负 、 目 的 、 态 度 、 人 情感 、 
活动 、 兴 趣 、 信 你 和 车 恼 的 习惯 。” 同 上 ， 第 36 页 。 生活 是 一 个 过 

程 ， 发 展 价值 观 是 个 人 的 终生 过 程 。 拉 思 斯 指出 : “我 们 的 价值 理论 和 
源 自 它 的 教学 策略 认为 ， 人 们 可 以 通过 选择 、 珍 视 和 行动 这 一 明智 的 
过 程 来 形成 价值 .………: 基 于 文献 文 持 ， 我 们 喜欢 称 这 种 东西 为 价值 。? 同 
上 ， 第 8 页 。 只 有 通过 人 的 选择 、 珍 视 和 行动 获得 的 才 是 价值 ， 没 有 
通过 这 个 过 程 就 不 可 能 获得 价值 ， 因 此 ， 那 些 外 在 于 人 的 我 们 通常 所 
称 为 社会 价值 观 的 不 是 价值 。“ 除 非 某 一 事物 都 符合 下 面 所 提 到 的 七 个 
标准 ， 否 则 我 们 便 不 能 称 之 为 价值 ， 而 是 称 之 为 “信仰 '、‘ 态 度 ;或 除 价 
值 之 外 的 某 一 事物 。 换 言 之 ， 要 成 为 价值 的 事物 ， 必 须 同时 适用 以 下 
七 个 标准 ， 它 们 共同 说 明了 评价 过 程 。” 同 上 ， 第 25 页 。 108 НН) 


择 020 从 各 种 可 能 的 选择 中 进行 选择 030 对 每 一 种 可 能 选择 的 后 果 进 

行 审慎 思考 后 做 出 选择 0D40 珍 视 与 珍爱 D050 确认 D060 根据 选择 行动 ; 

70 重 复 。 拉 思 斯 认为 :“ 上 述 过 程 共 同 构成 了 价值 的 定义 。 评 价 过 程 
的 结果 被 称 为 价值 。” 从 价值 淤 清 学 派对 获得 价值 的 过 程 的 强调 ， 可 以 
看 出 杜威 John Dewey) 对 经 验 的 界定 的 影响 。 杜 威 强 调 ， 个 人 经 验 
的 获得 同样 也 是 个 人 与 他 所 处 的 生活 环境 相互 作用 的 结果 ， 个 人 经 验 
的 获得 同样 也 是 一 个 过 程 。 价 值 汝 清 学 派对 价值 界定 的 第 二 个 核心 点 
契 ， 价 值 淤 清 学 派 所 指 的 价值 虽然 也 涉及 公共 领域 的 价值 ， 但 主要 是 
牵涉 到 私人 领域 活动 的 价值 观 ， 是 与 个 人 的 生活 方式 融 为 一 体 的 价值 
观 ， 是 与 个 人 的 态度 、 兴 趣 、 人 情感 、 目 的 、 抱 负 或 信仰 联 系 在 一 起 的 
私人 人 价值观。 或 者 说 ,价值 是 一 定 条 件 和 社会 背景 下 允许 的 兴趣 、 爱 
好 和 信仰 。 价 值 淤 清理 论 如 此 表达 了 他 们 的 观点 : “如 条 有 个 孩子 宣称 
他 喜欢 某 样 东西 ， 比 他 年 长 的 人 看 来 不 应 该 这 样 说 ，“ 你 不 应 该 喜欢 那 
样 东 西 '"， 或 者 ， 假 如 为 一 个 孩子 说 ‘我 对 那 件 事 感 兴趣 *， 比 他 年 长 的 
人 似乎 不 该 对 他 说 ,你 不 应 该 对 那 种 事情 产生 兴趣 '， 如 采 这 些 孩 子 
的 兴趣 来 目 他 们 的 经 验 ， 它 们 区 ® 与 他 们 的 生活 并 无 二 致 。 ”路易斯 - 拉 
思 斯 : 《价值 与 教学 》 ( 谭 松 贤 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 
版 ， 第 34 页 。 正 因 为 价值 属于 个 人 的 兴趣 、 爱 好 和 信仰 ， 所 以 别人 不 
能 代 品 与 指 手 画 脚 ， 别 人 也 无 法 代替 。 事 实 也 确实 如 此 ， 一 个 人 的 兴 
趣 爱好 ， 一 个 人 喜欢 什么 ， 是 别人 所 不 能 代 奉 的 。 反 过 来 ， 别 人 指 手 
画 脚 获得 的 也 不 是 目 己 的 爱好 、 兴 趣 和 豆 欢 的 价值 。 兴 趣 、 爱 好 和 信 
仰 既是 个 人 的 事 ， 也 是 每 个 人 不 同 的 事 ， 十 不 能 强制 的 。 通 过 上 面 的 
论述 可 以 看 出 ， 价 值 淤 清理 论 中 的 价值 ， 就 是 个 人 的 经 验 、 兴 趣 、 受 
好 的 事物 等 。 价 值 是 个 人 的 事情 ， 价 值 淤 清理 论 所 要 演 清 的 就是 目 己 
的 兴趣 、 爱 好 ， 也 就 古 目 己 的 价值 。 价 值 淤 清理 论 一 再 指出 : “我们 极 
力 强 调 的 一 种 看 法 是 ， 儿 童 应 该 目 由 地 陈述 他 们 目 己 的 兴趣 ， 他 们 目 
己 的 目的 与 抱负 ， 他 们 目 己 的 信仰 与 态度 ， 以 及 其 他 许多 或 然 价值 指 
示 。” 同 上 ， 第 3 页 。 在 价值 澄清 理论 看 来 ， 价 值 指示 还 不 是 价值 ， 它 


古 潜 在 的 价值 ， 但 它 经 过 深 清 束 成 为 价值 。 正 由 于 价值 是 这 样 的 内 
镁 ， 于 年 才 有 了 对 价值 事物 这 样 的 限定 : “特别 适 于 证 清 反 应 的 是 诸如 
此 类 的 事物 ， 即 有 关 学 生 的 情感 、 人 信仰、 信念 、 烦 恼 、 人 态度 、 抱 负 、 
目的 、 兴 趣 、 问 题 和 活动 之 类 的 表达 。” 路 易 斯 - 拉 思 斯 :， 《价值 与 教 
学 》 ( 谭 松 贤 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 87 页 。 这 些 
事物 适合 于 进行 价值 澄清 ， 也 就 是 说 这 些 事物 是 属于 价值 世界 的 事 
物 ， 经 过 湿 清 也 束 是 他 们 所 说 的 价值 。 价 值 泻 清 学 派对 价值 界定 的 第 
三 个 核心 点 是 ， 认 为 价值 是 个 人 经 验 的 产物 ， 价 值 是 属于 个 人 的 。 由 
于 价值 是 个 体 目 由 选择 的 、 构 成 了 目 己 生活 方式 的 事情 ， 因 而 “价值 是 
个 体 经 验 的 产物 .…… 价 值 是 个 人 的 事情 ”。 同 上 ， 第 34 一 35 页 。 ИМЕ 
澄清 学 派 反 对 任何 把 道德 看 作 十 服从 某 种 外 在 法 则 、 价 值 体系 或 完全 
由 社会 决定 的 合乎 道德 的 习俗 行为 的 观点 。 他 们 认为 ， 束 个 人 经 验 或 
生活 以 外 寻求 价值 的 目的 ， 价 值 便 失 去 了 它 的 意义 。 价 值 梁 清 学 派 在 
理论 上 受到 杜威 经 验 主义 价值 论 的 影响 ， 认 为 经 验 是 个 人 价值 的 源 
果 。 价 值 淤 清 学 派 的 代表 人 物 拉 思 斯 认为 ，“ 不 同 的 经 验 会 导致 不 同 的 
价值 观 ， 而 任何 个 人 的 价值 观 将 随 其 经 验 的 积 素 和 改变 而 更 改 "， 而 
且 “ 作 为 行为 准则 ， 价 值 观 随 着 个 体 经 验 的 发 展 成 熟 而 发 展 成 熟 "。 同 
上 ， 第 24 页 。 由 于 人 们 赖 以 指导 行为 的 价值 标准 来 目 经 验 ， 所 以 ,不 
同 的 经 验 产 生 不 同 的 价值 ， 经 验 的 变化 导致 价值 的 变化 ， 价 值 因而 是 
个 人 的 、 相 对 的 ， 征 个 人 天心、 反省、 选择 的 结果 ， 而 不 是 外 部 力量 
强迫 的 结果 。 在 这 个 意义 上 ， 价 值 澄清 学 派 认 为 不 存在 普 裔 的 绝对 的 
价值 标准 ， 道 德 规 则 只 不 过 是 “在 许多 情况 下 被 发 现 起 作用 的 假设 ， 从 
而 提供 卡 有 助 花 的 建议 ;它们 所 能 提供 的 仅 此 而 已 ”。 对 于 任何 个 体 来 
说 ,价值 观 并 不 是 一 成 不 变 的 真理 ， 因 为 它们 是 在 一 系列 环境 中 锤炼 
成 某 种 生活 方式 的 结果 。 在 这 里 可 以 看 出 ， 在 伦理 学 立场 上 ， 价 值 溢 
清 学 派 持 的 是 一 种 鲜明 的 价值 相对 主义 立场 。 拉 思 斯 承担 率 地 承 

Л: “我 们 还 表达 了 这 样 的 观点 ， 即 不 同 团体 的 人 们 或 许 拥 有 不 同 的 价 
值 观 ， 只 要 不 超过 国家 法 律 ， 一 切 观点 应 可 以 讨论 、 检 查 以 及 可 能 的 


确认 、 拒 绝 或 怀疑 。 换 言 之 ， 人 们 应 当 目 由 地 拥有 不 同 的 价值 指示 ， 

而 且 他 们 的 态度 应 当 受 到 尊重 。 为 此 ， 我 们 被 贴 上 了 道德 相对 主义 者 
的 标签 。 根 据 某 种 解释 ， 这 种 标签 是 正确 的 ， 我们 的 确认 为 ， 当 今世 
界 不 存在 一 种 绝对 正确 的 宗教 、 一 种 绝对 正确 的 道德 、 一 种 绝对 正确 
的 政治 体制 。” 路 易 斯 - 拉 思 斯 :， 《价值 与 教学 》 ОБЛАЖЕ) ， 杭 州 : 
浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 序 言 第 3 页 。 既然 价值 是 个 人 的 、 相 对 
的 ， 价 值 随 着 个 人 经 难 的 不 同 而 不 同 ， 不 存在 超越 于 不 同文 化 、 不 同 
ЗРНА НОЈ ~ ВЕНУ МЕ ~ МЕРЕ, ВИА, МЕН ИК 
ЈЕЛЕ ЛА ВЈ МЕ АИ 2 АМУР АНИМЕ ЯН У А20), Е ЧИЛ. 
РТА АУ ЯНИЕ АРТ зе ЛА ЈЕ 24 57 НИЈП АИ 
ВА МАН о хе“ а ВИПНЈ А ИМЕНУ, ВИА 
ЛЧ МАН ВЕЗЕ Л НУ У • УВ Л.Н ИА], ВИЛ 7 
成 ”。 同上 ， 第 2 页 。 从 这 个 价值 相对 主义 的 立场 出 发 ， 价 值 淤 清 学 派 
认为 ， 虽然 不 存在 公认 的 结论 性 的 确定 不 疑 的 普 志 道德 观念 ， 但 是 ， 

在 当代 多 元 化 社会 中 ， 社 会 复 淋 多 变 ， 殉 满 范 争 性 的 和 混乱 的 价值 观 
念 ， 导 致 育 少 年 一 方面 在 日 常生 活 中 时 常 要 面 对 价 值 判 断 与 选择 ， 田 
一 方面 也 较 以 往 任何 时 代 和 社会 中 作 抉 择 都 更 困难 。 而 传统 的 价值 教 
育 、 品 德 教育 ， 往 往 导 致 道德 认 知 与 行为 实践 的 脱节 。 因 此 ， 价 值 梁 
清 学 派 的 理论 主 下 ， 束 是 帮助 青少年 在 复杂 多 元 的 日 常生 话 中 作价 值 
选择 时 ， 能 清楚 反省 和 了 解 所 选择 的 价值 是 目 沉 和 目 定 的 。 因 此 ， 价 
值 淤 清 学 派 重 视 的 是 价值 选择 的 过 程 ， 至 于 所 选择 价值 的 内 容 ， 完 全 
是 个 人 的 、 上 自主 的 ， 这 种 方法 并 不 对 价值 内 容 作 可 否 的 评价 ， 反 对 任 
何 外 在 力量 如 宗教 、 社 会 、 传 统 等 对 个 人 价值 选择 的 决定 。 三 、 价 值 
澄清 学 派 实践 模式 探讨 价值 淤 清 学 派对 价值 获得 过 程 的 界定 与 所 持 的 
价值 相对 主义 的 伦理 学 立场 ， 决 定 了 他 们 对 相关 的 道德 教育 理论 与 实 
践 领域 的 思考 与 探索 。 (一 ) 道德 教育 目的 价值 澄清 学 派 认为 ， 由 于 
社会 价值 观 的 多 元 ， 人 们 无 其 是 儿童 难以 确定 据 以 指导 目 己 的 生活 方 
回 的 价值 观 ， 同 时 由 于 学 校 无 权 回 儿童 传授 某 种 特定 的 价值 观 ， 因 


此 ， 学 校 价 值 教育 的 主要 任务 ， 不 是 教 给 儿童 某 一 种 确定 的 价值 观 ， 
而 是 帮助 儿童 澄清 其 价值 观 ， 并 根据 目 己 目 由 选 定 的 价值 观 做 出 道德 
决定 和 采取 道德 行动 。 正 如 拉 思 斯 所 说 的 : “价值 澄清 理论 的 主要 任务 
不 是 认同 和 传授 正确 的 价值 观 ， 其 目的 是 帮助 学 生 澄 请 他 们 的 价值 
陈述 和 行为 ”教育 的 任务 在 于 帮助 学 生 通 过 各 种 选择 进行 理智 的 思 
考 ， 从 而 确立 目 己 的 价值 观念 。” 路 易 斯 - 拉 思 斯 :， 《价值 与 教学 》 

( 谭 松 贤 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 63 页 。 从 他 们 的 
价值 相对 主义 立场 出 发 ， 价 值 澄清 学 派 认 为 一 切 价值 都 是 相对 的 ， 每 
个 人 由 于 目 身 经 验 的 不 同 ， 从 而 都 具有 不 同 的 价值 观念 ， 因 此 ， 价 值 
观 不 能 够 通过 传授 获得 。 而 且 ， 由 于 现代 社会 是 变动 不 届 的 ， 今 天 传 
授 的 价值 明天 也 许 就 会 毫 无 意义 ， 所 以 ， 如 何 获得 价值 观 就 比 获得 了 
什么 价值 观 更 为 重要 。 例 如 ， 更 为 关注 个 体 是 从 何 处 形成 勤俭 的 思 
想 ， 而 不 是 个 体 是 否 说 他 勤俭 。 对 于 学 校 价值 教育 来 说 ， 重 要 的 是 教 
给 学 生 持久 发 挥 作用 的 技术 和 方法 ， 使 他 们 在 未 来 的 生活 中 能 够 独立 
地 解决 面临 的 各 种 价值 问题 。“ 我 们 不 能 教 给 儿童 一 套 绝 对 的 价值 ， 但 
我 们 却 能 教 给 他 们 一 些 更 好 的 东西 ， 我 们 可 以 教 给 他 们 用 来 获得 目 己 
的 价值 的 方法 。”Simon[DSDand 01405: Helping Your Child Learn Right 
From Wrong: A Guide to Values Clarification[] New York: Simon And 
Schuster，1976 ，p170 “ 贼 予 学 生 以 评价 过 程 就 是 授 他 们 以 终身 受益 的 
东西 。” 路 易 斯 - 拉 思 斯 :， 《价值 与 教学 》( 谭 松 贤 译 ) ， 杭 州 .浙江 教育 
出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 7 页 。 (二 ) 道德 教育 内 容 与 课程 接受 “所 有 价 
值 都 是 相对 ”的 这 一 命题 在 逻辑 上 必然 会 导致 “教师 不 应 试图 教 任何 具 
体 的 道德 价值 ”这 一 结论 。 从 其 价值 观 的 过 程 定义 与 价值 相对 主义 立场 
出 发 ， 价 值 澄清 学 派 反 对 像 传统 的 道德 教育 一 样 ， 在 学 校 中 设置 专门 
的 价值 教育 的 课程 ， 向 学 生 传授 具体 的 价值 观念 。 他 们 认为 ， 既 然 不 
存在 普 和 志和 绝对 的 价值 观念 ， 既 然 一 切 价值 都 来 目 个 人 的 经 验 , “每 个 
人 都 有 目 己 的 价值 观 ”， 而 且 “ 每 个 人 都 按 他 个 人 的 价值 观 行事 ”， 那 
А, “价值 澄清 的 教育 就 不 会 主张 在 特定 的 年 龄 教授 或 获得 哪些 特殊 的 


价值 ， 也 不 试图 去 发 展 一 种 价值 教育 的 课程 *。 儿 鞋 生 活 中 的 价值 问题 
无 处 不 在 ， 因 此 ， 不 应 该 通过 专门 设置 特定 的 课程 来 进行 价值 教育 ， 

而 是 通过 各 种 非 正 式 的 场合 与 各 种 学 科 谍 程 来 进行 价值 澄清 。 价 值 澄 
清 学 派 同样 反对 向 学 生 传 授 符 定 的 价值 观念 ， 认 为 价值 淤 清 方 法 所 坚 
持 的 个 人 价值 教育 观 是 最 符合 美国 宪法 中 的 “民主 ?和 * 目 由 ?原则 的 。 

在 一 个 民主 目 由 的 社会 里 ， 所 有 人 都 有 权利 拥有 或 持 有 目 己 的 观点 或 
价值 观念 ， 特 别 是 那些 已 经 个 人 检验 和 确认 的 观点 和 价值 观念 ， 因 

此 ， 教 师 不 能 够 “ 强 令 儿 童 应 该 具有 什么 价值 *。 价值 淤 清 学 派 所 界定 
的 价值 获得 的 步骤 中 ， 对 个 体 目 由 和 选择 的 重视 ， 反 映 出 了 拉 思 斯 所 
持 的 自由 主义 的 个 人 主义 的 价值 立场 。 价 值 澄清 学 派对 价值 获得 过 程 
的 重视 ， 也 决定 了 在 价值 教育 上 反对 教授 具体 的 价值 内 容 ， 而 主张 教 
给 学 生 用 来 获得 自己 的 价值 的 方法 。 对 于 这 一 点 ， 拉 思 斯 做 了 一 个 形 
象 的 比喻 : “有 些 人 在 旅行 时 ， 往 往 对 他 们 下 机 的 各 个 旅 饥 更 感 兴趣 ， 
而 对 沿途 所 获得 的 经 验 不 甚 关心 ， 而 另 有 一 些 人 感 兴 趣 的 不 是 旅 包 ， 

而 是 途经 的 路 线 。 我 们 对 价值 的 探讨 更 像 后 一 群 人 。 我 们 对 评价 进行 
的 过 程 ， 而 不 是 确定 作为 这 一 过 程 的 结果 即 儿 童 最 终 拥 有 什么 价值 感 
兴趣 。” 与 青少年 “获得 了 什么 价值 观 相 比 ”"， 价 值 梁 清 学 派 认 为 ,，“ 如 
何 获 得 价值 观 ” 更 为 重要 。 这 是 因为 价值 淤 清 学 派 确 信 ,“ 生 活 在 我 们 
这 样 瞬 县 万 变 的 世界 上 ， 儿 童 想 找到 令 人 满意 的 整合 目 己 的 思维 、 情 
感 和 行为 以 及 与 周围 世界 发 生 联 系 的 方式 ， 他 们 就 必须 养 成 检查 个 人 
的 抱负 、 目 的 、 人 态度、 人 情感、 活动、 兴趣、 信仰 和 藻 恼 的 习惯 *。 路易 
斯 - 拉 思 斯 ， 《价值 与 教学 》 ( 谭 松 贤 译 ) ， 杭 州 -浙江 教育 出 版 社 ， 

2003 年 版 ， 第 36 页 。 当 然 ， 价 值 澄清 学 派 并 不 是 完全 排 不 价值 教育 的 
内 容 ， 但 是 ， 价 值 澄清 学 派 所 说 的 内 容 ， 并 不 是 我 们 通常 所 理解 的 对 
具体 价值 的 教授 ， 而 是 价值 澄清 所 赖 以 进行 的 儿童 生活 中 所 出 现 的 具 
体 的 价值 问题 。 拉 思 斯 认为 ， 有 三 种 内 容 因 素 尤 其 运 于 淤 清 思 想 。 首 
先 ， 是 那些 称 之 为 “价值 指示 ”的 生活 方面 : Н ` НИД ~ 8 ~ У 

趣 、 情 感 、 活 动 和 烦恼 。 其 次 ， 征 那些 我 们 都 面临 并 经 党 使 生活 复杂 


化 的 个 人 问题 。 对 于 年 幼 的 儿童 来 说 ， 此 类 问题 包括 如 何 应 付 恐惧 或 
ЕА ~ БРЕ НЕДЕЉИ АЈ ЗЕНЈИ АЈ ~ 怎样 才能 抑制 低劣 的 冲动 等 
方面 的 问题 。 对 青少年 而 言 ， 这 类 问题 包括 爱情 、 友 谊 、 性 以 及 工作 
中 的 作用 等 方面 的 问题 。 第 三 种 内 容 因素 是 些 社会 问题 而 不 是 个 人 问 
题 。 某 些 问 题 涉 及 个 体 与 社会 的 关系 ， 如 个 体 应 该 如 何 对 竺 规则， 家 
姓 、 邻 居 或 学 校 里 的 变化 ， 与 他 人 的 合作 ， 解 决 目 喘 利益 与 社会 利益 
之 间 的 紧张 状况 ， 有 些 问 题 则 与 人 们 希望 社会 本 号 解决 的 问题 有 关 ， 

如 存在 于 我 们 的 社会 、 国 家 和 全 球 的 贫穷 现象 ， 种 族 主义 与 性 别 歧 

视 ， 法 律 与 秩序 ， 官 像 政 治 与 自由 ， 民 主 与 变革 ， 以 及 战争 与 和 平 

等 。 按 照 拉 思 斯 的 观点 ， 这 些 内 容 是 价值 澄清 的 主要 对 象 。 通 过 对 这 
些 儿 童生 活 中 所 要 面临 的 主要 问题 的 淤 清 ， 儿 鞋 束 有 可 能 获得 据 以 指 
导 其 生活 的 价值 。 从 其 对 价值 评价 过 程 的 界定 来 看 ， 相 比较 而 言 ， 价 
值 淤 清 学 派 似 乎 倾向 于 前 两 者 的 注 清 ， 也 就 古 个 人 生活 领域 中 的 价值 
问题 的 澄清 。 (三 ) 道德 教育 方法 由 于 认为 不 存在 普遍 有 效 的 道德 真 
理 ， 在 价值 教育 的 方法 与 策略 上 ， 价 值 淤 清 学 派 首 先 弃 帜 鲜明 地 明确 
表示 反对 对 儿童 进行 价值 观 的 灌输 。 拉 思 斯 认为 , “证 清 反 应 避免 道德 
说 教 、 批 评 、 回 儿童 灌输 价值 观 或 进行 评价 。 在 这 种 反应 中 ， 成 人 应 
据 弃 一 切 关 于 好 的 '、' 对 的 ' 或 "可 接受 的 等 暗示 ”， 路 易 斯 . 拉 思 斯: 

《价值 与 教学 》 (ЛАС) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 
54 页 。“ 当 教师 认真 地 参与 价值 滞 清 时 ， 他 不 进行 道德 说 教 、 训 诫 ~ 

灌输 或 译 庆 教 诲 。 教 师 必须 信赖 学 生 的 明智 的 和 考虑 周到 的 想法 ， 尽 
管 他 当然 可 以 目 由 地 使 学 生 面 临 那些 尚未 被 认识 到 的 各 种 可 能 选择 和 
未 曾 想 到 的 后 果 ”。 同 上 ， 第 94 页 。 认为 “道德 说 教 就 是 努力 使 他 人 未 
经 思考 而 接受 有 某 种 普 志 的 价值 立场 的 行为 ”。 同 上 ， 第 275 页 。 拉 思 斯 
认为 ， 这 种 道德 说 教 与 道德 灌输 ， 不 管 是 直接 的 还 是 间接 的 ， 都 不 是 
很 有 效 ， 因 为 这 种 种 做 法 刊 守 了 儿童 仔细 思考 与 价值 相关 问题 的 权 

利 ， 而 这 实际 上 或 许 对 当今 如 此 众多 的 儿童 的 价值 宴 乱 、 冷 次 、 顺 

从 、 反 复 无 常 和 无 理性 的 行为 起 大 推波助澜 的 作用 。 因 此 ， 拉 思 斯 认 


为 ， 我 们 必须 认识 到 , “假如 我 们 竟 力 反复 灌输 价值 观 ， 我 们 就 无 法 期 
望 儿 童 会 深思 熟 虑 地 采纳 并 自由 地 身体 力行 这 些 价值 观 。 假 如 我 们 和 希 
望 儿 童 名 副 其 实地 躬 行 他 们 所 信奉 的 一 切 ， 并 信奉 他 们 所 身 行 的 一 
切 ， 我 们 束 必 须 赋 之 以 这 样 做 的 机 会 。 当 我 们 限制 信仰 或 行为 时 ， 我 
们 就 在 限制 这 种 机 会 >。 同 上， 第 262 页 。 正 如 价值 的 定义 为 自由 地 和 
审慎 地 选择 、 珍 视 和 付 诸 行动 的 价值 并 不 是 成 人 控制 过 程 的 结果 ， 只 
有 通过 自由 、 人 公开、 明智 和 有 依据 的 选择 ， 价 值 才 会 出 现 。 有 学 者 把 
拉 思 斯 反对 灌输 的 观点 概括 为 三 点 : 第 一 ， 灌 输 是 以 一 种 错误 的 前 提 
为 基础 的 ， 这 一 前 提 认 定 教育 者 知道 这 一 系列 “正确 的 价值 >， 因 而 有 
资格 或 能 力 向 儿童 传递 道德 价值 。 第 二 ， 灌 输 代 表 了 一 种 错误 的 、 消 
极 的 教育 方法 ， 这 种 教育 方法 的 主要 特征 在 于 它 是 以 教师 为 中 心 ， 

以 “传递 ”、“ 控 制 >、“ 强 迫 接受 ”为 宗旨 的 ， 这 种 教育 方法 把 儿童 视 为 
被 动 接受 的 和 顺从 的 、 需 要 塑造 使 其 成 形 的 客体 ， 而 不 是 “思考 >”、“ 选 
择 ”\“ 决 定 ”\“ 检 查 ” 的 主体 ， 它 所 能 导致 的 最 大 结果 不 外 是 学 生 虚 伪 
的 顺从 。 第 三 ， 灌 输 以 外 部 力量 作为 影响 儿童 价值 的 合理 手段 ， 反 对 
甚至 阻止 儿童 的 独立 思考 和 自由 选择 。 价 值 澄清 学 派 是 以 人 文 主义 概 
念 为 基础 的 ， 它 承认 人 是 聪慧 的 和 有 思想 的 ， 并 把 尊重 人 的 能 力 和 人 
格 作 为 重要 的 教育 原则 。 威 万 学 《冲突 与 整合 一 -20 世纪 西方 道德 
教育 理论 》， 济 南山 东 教 育 出 版 社 ，1995 年 版 ， 第 301 页 。 价值 澄清 
对 灌输 的 反对 主要 是 “基于 这 样 的 民主 观念 ， 人 们 能 够 学 会 做 出 他 们 上 自 
己 的 决定 。 它 同样 基于 这 样 的 人 性 观 ， 人们 能 够 周到 地 考虑 问题 ， 变 
得 明智 ; 当 人 们 运用 上 述 能 力 来 界定 人 与 人 之 间 的 关系 和 人 与 多 变 的 
世界 的 关系 时 ， 最 合适 的 价值 观 便 应 运 而 生 。 此 外 ， 它 建立 在 这 样 的 
思想 基础 之 上 : 价值 是 个 人 的 事情 ; 如 果 它 们 不 是 被 自由 地 接受 的 ， 
它们 就 不 可 能 是 针对 个 人 的 ; 如果 它们 不 能 融 于 人 们 的 生活 之 中 ， 它 
们 就 不 可 能 富 于 重大 的 意义 ”。 路 易 斯 . 拉 思 斯 : 《价值 与 教学 》 ( 谭 
松 贤 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 38 页 。 为 了 提醒 教师 
在 进行 价值 淤 清 中 避免 出 现 灌输 的 行为 ， 拉 思 斯 提出 了 六 种 有 助 于 训 


免 道德 说 教 的 观点 : 同上 ， 第 263 页 。 10 至 于 价值 问题 ， 避 免 使 用 你 
在 头脑 中 已 形成 答案 的 问题 ， 诸 如 在 吉姆 用 欧 头 猛 击 菲 利 斯 之 后 问 “ 你 
愿意 我 用 拳头 猛 击 你 吗 ”， 使 用 局 发 问题 ， 如 “本 来 还 可 以 怎么 做 ”( 见 
第 五 章 30 种 漆 清 反应 单 ) 。20 避 免 " 为 什么 "这 类 的 问题 、“ 是 或 不 ”之 
类 的 问题 `、“ 非 此 即 彼 ” 之 类 的 问题 或 容易 使 学 生 有 所 戒备， 迫使 他 们 
为 其 立场 目 圆 其 说 或 限制 他 们 的 选择 的 问题 。30 从 诸如 价值 单 和 思想 
单 之 类 的 书面 价值 课 厦 手 ， 从 而 你 能 在 学 生理 解 它 们 之 前 重读 你 的 反 
应 ， 在 做 出 反应 之 前 从 容 不 迫 地 认真 思考 。4 各 请 一 位 朋友 听 你 读 课 笃 
反应 或 朗读 你 关于 价值 问题 的 书面 评论 ， 并 注意 道德 说 教 的 倾向 。50 
问 学 生 他 们 是 否 觉得 你 好 像 有 失 公 人 允 地 事先 规定 问题 的 结 有 末 ， 问 他 们 
征 否 觉得 你 在 表明 态度 的 情况 中 是 否 同意 可 供 选择 的 价值 观 。60 极 为 
重要 的 是 ， 考 虚 开 始 使 用 你 并 没有 以 某 种 方式 表示 强烈 反感 的 价值 集 
略 ， 诸 如 儿童 应 该 如 何 消 遭 余 暇 或 他 们 应 当选 择 何 种 职业 。 教 师 没有 
表明 立场 时 ， 他 们 就 更 加 不 会 无 意识 地 努力 动摇 学 生 的 信念 。 ИМЕ 
清 学派 既 然 反 对 传统 的 价值 灌输 的 方法 ， 那 么 ， 进 行 价值 教育 应 该 如 
何 进 行 呢 ? 价值 淤 清 的 方法 很 多 。 拉 思 斯 在 《价值 与 教学 》 一 书 中 列 
举 了 “书写 策略 ”`\“ 讨 论 策 略 ”`“ 提 高 对 结果 的 认识 的 策略 ?以 及 其 他 
19 种 策略 。 其 中 以 价值 洪 清 法 最 为 和 常见。 价值 深 清 是 最 灵活 的 价值 深 
清 策略 。 它 是 教师 针对 学 生 所 说 的 话 或 所 做 的 事 而 作出 的 反应 ， 则 在 
鼓励 学 生 进行 特别 的 思考 。 路 易 斯 : 拉 思 斯 : 《价值 与 教学 》 ОНЛА 
译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 52 页 。 湾 清 反 应 的 主题 是 
八 种 与 价值 有 关 的 重要 类 型 : 目标 或 目的 、 抱 负 、 态度 、 兴 趣 、 情 

感 、 信 和 仰 或 信念 、 活 动 以 及 烦恼 、 问题 或 障碍 。 这 八 种 与 价值 有 关 的 
类 型 称 为 价值 指示 。 所 谓 价值 指示 ， 征 指 同 价 值 但 尚未 <“ 到达” 价值 的 
表达 方式 。 它 们 是 适 于 价值 澄清 的 理想 题材 。 同 上 ， 第 68 页 。 有 效 的 
湾 消 反应 的 标准 是 能 促使 个 体检 查 并 思考 目 己 的 生活 和 思想 ， 它 应 具 
备 以 下 因素 : 同上 ， 第 54 一 56 页 。10 淤 清 反 应 避免 道德 说 教 、 批 评 、 
回 儿 童 灌输 价值 观 或 进行 评价 。20 它 能 使 学 生 有 责任 检查 目 己 的 行为 


或 思想 ， 并 独立 思考 和 决定 他 们 的 真正 需要 。30 澄 请 反应 同样 考虑 到 
学 生 将 不 作 检 查 、 决 定 或 思考 的 可 能 性 。40 它 并 不 试图 以 其 无 关 紧 要 
的 评论 去 做 重大 的 事情 。50 证 清 反 应 并 不 适用 于 访谈 意图 。60 通 浓 不 
会 出 现 扩大 了 的 讨论 。70 澄 清 反应 经 常 是 针对 个 人 进行 的 。80 教 师 不 
对 每 一 个 学 生 在 课堂 上 的 一 切 言 行 作出 反应 。9[0 淤 清 反 应 在 不 存 

在 “正确 ”答案 的 情景 中 发 挥 作用 ， 诸 如 涉及 情感 、 态 度 、 信 和 仰 或 目的 
之 类 的 情景 。100 澄 请 反应 并 不 是 严格 遵循 某 种 格式 的 采 板 事物 。 溪 
清 反 应 采取 的 策略 要 求 确 立 不 同 的 取向 ， 即 不 是 增加 儿 鞋 的 观点 ， 而 
古 激 励 儿 童 深 清 他 已 挂 有 的 观点 。 其 做 法 通 肖 是 每 次 指 疝 一 个 学 生 ， 
经 党 是 以 短暂 的 、 非 正式 的 会 话 的 形式 出 现在 谍 意 上、 走廊 里 、 操 场 
上 ， 或 教师 能 接触 到 学 生 的 言行 ， 并 能 引起 学 生 的 反应 的 其 他 任何 地 
方 。 这 种 交谈 方式 叫做 “ 单 腿 会 议 ”这 是 澄清 反应 最 常见 的 方式 。 如 
УЗА т7л: ЛАДА: | 《美国 中 小 学 社会 谋 教学 策略 》 

( 吴 玉 军 等 译 ) ， 北 京华 夏 出 版 社 ，2004 年 版 ， 第 158 页 。 老师 : 布 
和 鲁 斯 ， 你 不 想 出 去 到 操场 上 玩 吗 ? 学 生 : 不 知道 ， 也 许 吧 。 老 师 : 你 
有 别 的 更 想 干 的 事 吗 ? 学生: 不 知道 ， 没 蛤 想 做 的 。 老 师 ， 你 似乎 对 
什么 都 不 在 乎 ， 布 鲁 斯 ， 是 吗 ? 学 生 : 我 想 是 的 。 老 师 : 我 们 做 任何 
事情 在 你 看 来 都 无 所 请 ， 古 吗 ? 学 生 : 我 想 是 的 ， 哦 ， 我 想 并 不 是 所 
有 的 事情 。 老 师 : 好 了 ， 布 鲁 斯 ， 我 们 现在 最 好 出 去 和 其 他 人 一 块 

玩 。 你 啥 时候 想起 了 别 的 想 做 的 事情 的 话 ， 不 妨 告 诉 我 。 温 请 反应 所 
进行 的 交谈 通常 很 镜 短 ， 因 为 拉 思 斯 认为 ， 长 时 间 的 系列 探讨 或 许 会 
使 学 生 感 到 目 己 在 被 盘问 ， 从 而 产生 戒备 心理 ; 此外， 长 时 间 的 探讨 
会 给 学 生 留 下 太 多 的 思考 余地 。 演 清 反 应 同样 可 以 应 用 于 全 班 讨 论 ， 
以 及 作为 评论 写 在 学 生 的 书面 作业 的 空 晶 处。 不 管 怎样 ， 澄 清 反 应 的 
目的 都 是 通过 师 生 之 间 的 对 话 ， 使 学 生 在 头脑 中 提出 问题 ， 促 使 他 们 
检查 目 己 的 生活 、 行 动 和 思想 ， 并 期 望 其 中 的 一 些 学 生 愿 意 将 这 种 外 
在 的 刺激 看 作 是 澄清 他 们 的 认识 、 目 的 、 人 情感、 抱负、 态度、 信仰 等 
等 的 机 会 。 除 了 澄清 反应 之 外 ， 其 他 利 见 的 泪 请 策略 还 包括 书写 富 


略 、 讨 论 策略 、 提 高 对 结果 的 认识 的 策略 等 。 就 其 本 质 来 说 ， 澄 清 反 
应 是 一 种 集中 指向 个 体 的 策略 ， 而 书写 策略 与 讨论 策略 则 是 着 腿 于 团 
体 讨 论 的 策略 。 书 写 策略 是 指 把 某 一 发 人 深思 的 陈述 和 一 系列 问题 列 
成 价值 单 ， 然 后 把 它 复 制 在 一 张 纸 上 并 分 发 给 学 生 。 陈 述 的 目的 在 于 
提出 教师 认为 或 许 与 学 生 有 着 价值 意义 的 问题 。 这 些 则 在 促使 每 个 学 
生 带 着 这 一 问题 从 头 到 尾 经 历 价值 澄清 的 过 程 。 每 个 学 生 都 应 亲自 完 
成 价值 单 ， 并 将 答案 写 在 纸 上 。 稍 后 ， 学 生 之 间或 师 生 之 间 可 就 上 述 
答案 进行 交流 ， 或 者 可 将 答案 当 作 大 规模 讨论 或 小 规模 讨论 的 基础 。 
通常 在 采用 书写 策略 时 ， 学 科 问 题 和 价值 问题 应 穿插 在 一 起 。 教 师 负 
有 教授 这 两 种 问题 的 责任 ， 而 且 这 两 种 学 习 相辅相成 。 拉 思 斯 指 
出 , “儿童 无 以 发 展 出 明确 的 和 切合 实际 的 价值 观 ， 除 非 他 们 拥有 对 各 
种 可 能 选择 以 及 每 种 选择 的 后 果 的 理解 力 。 但 是 儿童 几乎 不 能 实 实在 
在 地 利用 他 们 的 理解 力 ， 直 至 其 对 现实 生活 有 亲身 切 肤 的 认识 为 止 ， 
而 这 就 是 评价 过 程 的 作用 ， 教 师 同样 必须 加 以 文 持 。 两 种 对 于 受过 教 
育 的 人 来 说 都 是 不 可 或 缺 的 ”。 路 易 斯 : 拉 思 斯 : 《价值 与 教学 》 08 
松 贤 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 101 页 。 这 是 因为 ， 
理解 力 的 学 习 和 评价 过 程 通常 是 相得益彰 的 。 缺 乏 理解 力 的 评价 是 肤 
浅 的 。 两 者 相 辅 而 行 。 讨 论 策 略 是 针对 大 规模 的 团体 讨论 而 采取 的 澄 
清 策略 ， 它 主要 包括 四 个 步骤 : 选择 主题 ， 鼓 励 学 生 谨 言 愤 行 ， 组 织 
交流 ， 以 及 帮助 学 生 汲取 知识 。 这 四 个 讨论 步骤 ， 适 合 于 任何 一 种 课 
堂 讨论 。 同 样 ， 在 采取 讨论 策略 时 ， 教 师 应 特别 注意 避免 微妙 的 灌 
输 。 总 之 ， 不 管 采取 什 么 澄清 策略 ， 价 值 教 育 方法 都 应 该 避免 采用 说 
教 的 方法 灌输 某 种 具体 的 价值 观念 ， 而 是 意 在 培养 学 生 独 立 思考 价值 
问题 一 在 评价 和 思维 的 过 程 中 训练 他 们 ， 从 而 最 终 形成 自己 的 价 
值 。“ 倘 车 我 们 每 天 生活 在 思维 与 选择 在 其 间 成 为 日 常 练习 的 教室 里 ， 
我 们 就 会 不 断 成 长 ， 而 成 长 即 成 熟 。” 路 易 斯 : 拉 思 斯 ， 《价值 与 教 
学 》 ( 谭 松 贤 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 221 页 。 
(四 ) 教师 角色 在 传统 社会 中 ， 教 师 担任 着 社会 代言 人 的 角色 。 所 请 


社会 代言 人 ， 束 是 教师 在 学 校 教育 中 ， 担 负 着 把 社会 公认 的 价值 观念 
传授 给 学 生 的 责任 。“ 吏 像 牧师 是 上 帝 的 诠释 者 一 样 ， 教 师 是 他 的 时 代 
和 国家 伟大 的 道德 观念 的 代言 人 。” 爱 弥 尔 : 涂 尔 干 ， 《道德 教育 》 

( 陈 光 金 等 译 ) ， 上 海 人 民 出 版 社 ，2001 年 版 ， 第 152 页 。 但 是 ， 在 
一 个 价值 观 多 元 的 社会 里 ， 教 师 这 种 社会 代言 人 的 角色 受到 了 前 所 未 
有 的 挑战 。 价 值 漆 清 学 派 认 为 经 验 是 个 人 价值 的 源 果 ， 不 同 的 经 验 产 
生 不 同 的 价值 ， 经 验 的 变化 导致 价值 的 变化 。 价 值 因 而 古 个 人 的 、 相 
对 的 。 在 这 个 意义 上 ， 价 值 溢 清 学 派 认为 不 存在 普遍 的 绝对 的 ? 值 标 

准 。 有 既然 社会 不 存在 普 裔 、 绝 对 的 价值 标准 ， 而 古 存 在 着 不 同 的 甚至 
相互 冲突 的 价值 标准 ， 那 么 在 这 种 情况 下 ， 教 师 应 该 充当 何 种 价值 观 
的 代言 人 呢 ? 基于 此 ， 价 值 澄清 学 派 认为 ， 在 一 个 价值 观 多 元 的 社会 
里 ， 学 校 和 教师 在 道德 教育 中 所 承担 的 角色 ， 首 先 ， 不 应 该 再 像 传统 
社会 一 样 ， 担 任 社会 代言 人 的 角色 ， 同 学 生 传 授 社 会 既定 的 道德 价值 
观 ; 不 应 该 是 既定 道德 价值 观 的 传道 者 ， 而 应 该 在 不 同 的 价值 观念 之 
中 持 中 立 的 态度 。 所 谓 教师 的 价值 中 立 ， 按 照 价值 滞 清 学 派 的 意思 ， 

一 是 在 进行 价值 溢 清 时 ， 教 师 应 竭力 避免 事先 文 持 任何 观点 从 而 规定 
事情 的 结果 。 教 师 尽 量 不 表明 自己 的 立场 ， 尽 管 每 个 教师 确实 知道 自 
己 在 这 一 问题 上 持 何 态度 。 当 教师 认真 地 参与 价值 澄清 时 ， 他 不 进行 
ЈАЛ ~ УШИ ~ ВЕРНИ ЕТЕН о ИМЕ ЊЕ БЕН Ае КЕ 
回答 教师 的 提问 ， 教 师 也 应 表现 出 对 学 生 的 苯 重 和 非 强 制 的 态度 ， 努 
力 使 学 生 脱 离 困境 而 没有 感到 丝 芝 的 窒 迫 或 压力 。 通 常 ， 进 行 澄清 的 
教师 或 励 而 不 强求 进行 评价 。 二 是 处 理 价 值 问 题 时 ， 教 师 必 须 采 取 不 
偶 不 傈 的 方法 ， 确 立 一 种 可 接受 的 氛围 ， 使 学 生 基 于 他 们 目 己 的 批判 
性 思维 和 评价 形成 自己 的 见解 。 三 是 在 与 价值 有 关 的 问题 上 ， 教 师 即 
使 有 时 可 以 而 且 必须 表明 目 己 的 态度 ， 但 是 ， 即 使 如 此 ， 教 师表 明 目 
己 立 场 的 目的 ， 也 是 与 学 生 一 道 交 流 思想 而 不 是 阻碍 学 生 的 思维 ， 其 
意图 应 该 古 使 学 生 在 独立 思考 时 能 顾及 教师 的 意见 ， 而 不 古 用 教师 的 
话 来 代替 学 生 的 独立 思考 ， 或 者 是 未 加 批判 地 接受 教师 的 那些 观点 。 


拉 思 斯 指出 ， 当 教师 显露 出 自己 的 立场 时 ， 应 该 开 诚 布 公 ， 声 明 “ 这 就 
是 我 对 问题 的 看 法 ”， 或 者 是 声明 “但 是 其 他 人 持 有 不 同 的 立场 ”， 

或 “但 是 我 以 前 并 非 始终 认为 如 此 ， 也 许 我 还 会 改变 观点 的 ”。 努 力 避 
免 使 教师 自己 的 观点 表现 出 某 种 倾向 ， 因 为 这 会 使 学 生 更 加 难以 自由 
和 明智 地 作出 选择 ， 从 而 更 加 难以 获得 价值 观 。 其 次 ， 既 然 多 元 社会 
中 存在 着 多 元 的 、 相 互 冲突 的 价值 观 ， 那 么 ， 帮 助 儿童 正视 这 些 冲 
突 ， 思 考 这 些 冲突 ， 从 而 湾 清 、 选 择 与 树立 起 自己 的 价值 观 就 是 学 校 
与 教师 所 应 该 承担 的 责任 。 教 师 在 承担 起 帮助 儿童 发 展 价 值 观 的 任务 
的 同时 ， 应 帮助 儿童 运用 评价 过 程 。 总 之 ， 在 评价 过 程 中 ， 教 师 的 角 
色 就 在 于 提供 一 种 宽容 、 民 主 的 学 校 环境 ， 帮 助 或 鼓励 儿童 自己 选 
择 、 澄 清 自己 的 价值 或 行为 ， 并 根据 自己 的 选择 来 行动 ， 从 而 形成 独 
特 的 生活 方式 。“ 假 如 教师 能 提供 一 种 其 间 充 斥 适 于 思维 的 机 会 和 适 于 
选择 的 经 历 的 学 校生 活 ， 大 多 数 儿 童 则 极 有 可 能 改造 他 们 自己 的 行为 
以 期 处 理 这 些 经 验 。....….…. 只 有 当 儿 童 有 机 会 进行 思考 和 选择 他 们 自己 
的 反应 时 ， 只 有 当 这 些 机 会 成 为 日 复 一 日 、 周 而 复 始 地 出 现 的 课程 的 
重要 组 成 部 分 时 ， 学 生 才 会 成 熟 起 来 。” 路 易 斯 : 拉 思 斯 : 《价值 与 教 
学 》 ( 谭 松 贤 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 221 页 。 最 
后 ， 既 然 价值 是 个 人 的 ， 相 对 的 ， 不 同 价值 之 间 ， 不 同 个 人 的 价值 之 
间 ， 就 不 可 能 存在 优 劣 之 分 ， 那 么 ， 教 师 与 学 生 之 间 的 关系 就 是 平 
等 、 民 主 的 。 教 师 应 该 尊重 学 生 自由 选择 自己 价值 的 权利 ， 而 不 是 像 
传统 道德 教育 那样 试图 控制 学 生 ， 强 迫 学 生 接 受 教师 的 价值 观念 。 总 
之 ， 在 价值 澄清 学 派 看 来 ， 在 一 个 价值 观 多 元 的 社会 里 ， 教 师 的 角 
色 ， 不 再 是 一 个 道德 真理 的 拥有 者 ， 而 应 该 是 一 个 协助 学 生 溢 清 自己 
的 价值 ， 帮 助 他 们 探寻 生活 意义 的 指导 
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对 相对 主义 应 对 路 径 的 评价 相对 主义 的 应 对 路 径 具 有 两 种 策略 ， 
一 种 是 在 西方 民主 国家 的 公立 学 校 中 ， 只 以 知识 技能 教学 为 限 ， 避 人 免 
对 学 生 进行 任何 形式 的 道德 教育 的 “去 道德 化 ”应 对 策略 。 这 种 完全 放 
弃 任 何 道德 教育 的 企图 ， 其 次 端 已 经 税 西 方 国家 的 学 校 教 育 实践 所 证 
明 ， 实 际 上 企图 避免 任何 道德 价值 观 的 做 法 也 是 做 不 到 的 。 教 师 无 法 
回避 传授 道德 与 价值 观 ， 即 使 他 们 想 回 避 。 教 师 的 一 言 一 行 ， 他 们 在 
课堂 上 的 所 有 言谈 举止 ， 甚 至 他 们 组 织 课 堂 的 方式 ， 部 反应 着 指导 
他 们 行为 的 价值 观 和 标准 。 只 需 通过 观察 教师 的 言行 举止 ， 儿 童 葡 能 
知道 教师 认为 什么 是 重要 的 、 有 价值 的 、 值 得 表扬 的 ， 什 么 与 此 相 
反 。 例 如 ， 教 师 不 需要 明确 说 出 要 草 重 别人 ， 他 的 学 生 仍 能 知道 教师 
征 否 草 重 他 。 而 对 于 年 幼 的 容易 受到 权威 影响 的 儿童 来 说 ， 教 师 的 言 
行 举止 所 表达 出 来 的 价值 观 更 是 对 儿童 具有 很 深 的 影响 。 但 是 ， 这 种 
隐 含 的 道德 价值 观 教育 无 法 帮助 儿童 形成 他 所 需要 的 一 系列 解决 在 文 
化 与 价值 观 多 元 社会 中 应 对 道德 困境 的 问题 ， 它 不 能 帮助 儿童 培养 解 
决 道德 困惑 与 道德 冲突 所 需 的 道德 能 力 ， 例 如 在 不 同 的 甚至 相互 冲突 
的 道德 价值 观 之 间 进 行 评析 、 权 衡 进而 选择 的 能 力 ， 不 能 帮助 儿童 通 
过 对 话 、 沟 通 以 解决 道德 冲突 的 能 力 。 而 且 ， 由 于 不 同 教师 的 言行 举 
止 所 表露 出 来 的 价值 观 很 有 可 能 是 如 此 的 不 同 ， 其 至 是 相互 了 矛盾， 这 
种 隐 含 的 道德 价值 观 教育 甚至 会 加 剧 儿 鞋 内 心 的 道德 困惑 ， 不 同 教师 
所 表达 出 来 的 不 同 价值 观 取 同 ， 哪 个 才 有 是 正确 的 ? 我 应 该 遵从 哪 一 个 
权威 呢 ? 正 是 因为 意识 到 避免 任何 道德 教育 做 法 的 弊端 ， 所 以 ，20 世 
纪 60 年 代 中 期 以 后 ， 西 方 民主 国家 的 公立 学 校 重新 关注 起 道德 教育 。 
价值 淤 清 学 派 即 是 其 中 最 早 的 一 种 之 一 。 正 如 美国 学 者 威 尔 森 
(Andrew Wilson) 所 说 : “在 60 年 代 之 后 的 几 十 年 当中 ， 培 养 学 生 道 
德 的 善意 的 努力 是 在 道德 相对 主义 以 及 怀疑 传统 价值 观 的 文化 大 气候 


下 进行 的 。 对 于 道德 教育 有 强烈 使 命 感 的 教育 工作 必须 在 “价值 中 
立 ' 的 课堂 气氛 的 约束 下 设法 施行 道德 教育 。”A0D 威 尔 森 : 《美国 道德 
教育 危机 的 教训 》， 载 《国外 社会 科学 》2002 年 第 2 期 。 价值 澄清 学 
派 以 伦理 相对 主义 为 基本 的 理论 立场 ， 顺 应 了 当时 美国 社会 价值 观 相 
对 主义 盛行 的 社会 价值 状况 。 一 、 价 值 澄清 学 派 的 优点 和 以 传授 、 灌 
输 外 在 于 学 生生 活 的 抽象 价值 观 的 传统 道德 价值 观 教育 相 比 ， 价 值 温 
清 学 派 有 着 许多 优点 。 首 先 ， 价 值 淤 清 学 派头 注 儿 童 的 生活 世界 ， 关 
注 儿 童生 活 世 界 中 的 价值 观 困 惑 问 题 。 价 值 澄清 不 是 像 传统 的 道德 教 
育 一 样 ， 回 儿童 灌输 外 在 于 他 们 生活 世界 的 抽象 的 道德 规则 ， 而 是 关 
注 与 儿童 生活 密切 相关 的 态度 、 情 感 、 活 动 、 信 仰 、 目 标 、 抱 负 、 兴 
趣 或 烦恼 等 问题 ， 具 有 深厚 的 生活 气 妨 。 价 值 溢 清真 诚 地 试图 帮助 儿 
童 检查 他 们 的 生活 ， 或 励 他 们 在 积极 的 、 可 接受 的 氛围 中 思考 人 生 ， 
探寻 人 生 的 意义 。 价 值 漆 清 方 法 包括 了 两 个 要 素 ， 内 容 和 过 程 。 内 容 
年 儿童 能 与 他 们 目 己 的 经 历 相 联系 的 一 个 生活 方面 ， 过 程 则 征 以 七 个 
评价 标准 为 中 心 一 一 选择、 各 种 可 能 选择 、 后 采 、 珍 视 、 相 互 交流 、 
行动 和 不 断 反思 ?来 反思 、 探 寻 儿 童 目 己 的 生活 。 路 易 斯 : 拉 思 斯 : 
《价值 与 教学 》 (ЛАС) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 
259 页 。 与 传统 的 道德 教育 更 加 关注 重大 的 道德 问题 相 比 ， 价 值 淤 清 
更 为 天 心 日 第 问题 ， 诸 如 如 何 对 每 内 上 暇 时 间 和 朋友 间 的 人 际 关系 。 同 
样 ， 价 值 洪 清 较 少 涉及 基于 假设 的 问题 ， 它 更 多 地 涉及 与 直接 的 现实 
相关 的 问题 。 正 如 拉 思 斯 所 指出 的 :“ 把 价值 观 当 作 抽 象 概念 来 谈论 不 
无 浆 痹 ， 因 为 这 会 助长 价值 观 是 独立 于 我 们 的 经 历 而 存在 的 实体 ， 以 
及 不 知 怎 的 我 们 并 不 完全 对 我 们 的 价值 观 负 责 的 观点 。 我 们 希望 我 们 
在 这 一 问题 上 的 态度 是 明日 无 误 的 。 我 们 把 价值 观 解释 为 直接 由 我 们 
的 经 历 发 展 而 来 的 事物 ， 它 们 只 有 当 我 们 的 经 历 反 映 它们 时 才 存 在 : 
我 们 依据 生活 阅历 澄清 价值 观 ， 我 们 的 现实 生活 行为 提供 了 我 们 逐渐 
珍视 的 事物 的 证 据 。 我 们 认为 最 好 不 要 把 价值 观看 成 抽象 概念 。 价 值 
问题 对 我 们 大 多 数 人 来 说 并 不 是 哲学 问题 。 价 值 问题 扎根 于 日 常生 活 


的 复杂 交替 中 。” 路 易 斯 . 拉 思 斯 : 《价值 与 教学 》 ( 谭 松 贤 译 ) ， 杭 
州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 331 一 332 页 。 与 传统 的 脱离 了 儿童 
生活 世界 的 道德 价值 观 教育 相 比 ， 这 无 疑 是 一 个 巨大 的 进步 。 其 次 ， 

与 传统 的 道德 价值 观 教育 相 比 ， 价 值 澄清 学 派 富 于 民主 、 平 等 、 自 由 
与 宽容 的 精神 。 正 如 拉 思 斯 强调 指出 的 : “我 们 所 需要 的 是 智力 上 的 宽 
容 ， 这 种 宽容 得 到 对 学 生 的 经 历 、 思 想 过 程 和 价值 观 的 发 目 肺 腑 的 尊 
重 的 支持 。” 同 上 ， 第 266 页 。“ 我 们 着 重 指出 ， 假 如 学 生 觉 察 到 教师 

并 不 尊重 他 们 ， 他 们 大 概 不 会 独立 地 参与 使 人 困惑 的 价值 澄清 过 程 。 

如 果 学 生 感受 不 到 教师 的 信任 一 一 学 生 对 这 种 问题 的 敏锐 感觉 也 许 使 
人 大 为 惊奇 一 学 生 很 可 能 会 遵守 规则 ， 假 装 进行 澄清 、 思 考 、 选 择 
和 珍视 ， 而 事实 上 束 像 枯燥 乏味 的 道德 说 教 一 样 不 曾 对 其 产生 影 

啊 。” 同 上 ， 第 88 一 89 页 。 他 们 尊重 学 生 ， 强 调 倾听 、 对 话 ， 注 重 为 

学 生 创造 一 个 自由 选择 的 环境 与 氛围 ， 相 信和 学 生 具 有 自由 探寻 上 自己 的 
生活 道路 与 人 生意 义 的 权利 、 能 力 与 勇气 ， 体 现 了 对 人 类 尊严 的 尊重 
和 美好 人 性 的 信任 ;这 是 培养 民主 社会 的 民主 公民 所 必要 的 。 第 三 ， 

价值 澄清 方法 有 可 能 帮助 学 生 形 成 一 个 较为 完整 的 自我 概念 ， 从 而 指 
导 自 己 的 生活 。 因 为 一 个 人 的 行为 ， 总 是 受到 他 对 自我 认 知 的 影响 ， 

因此 ， 一 个 完整 的 、 清 晰 的 、 成 熟 的 、 和 谐 的 自我 概念 ， 对 于 人 的 生 
存 发 展 ， 对 于 解决 价值 观 多 元 的 社会 情境 下 的 道德 困惑 ， 具 有 重大 影 
啊 。 正 如 十 和 希 腾 德 尔 菲 神 庙 那 句 充 满 了 神秘 的 预言 所 说 : “认识 你 上 自 

己 ! ”自从 古 希 腊 开 始 ， 人 类 就 一 直人 致力 于 对 自我 的 认识 。 自 我 是 一 个 
复杂 的 概念 ， 自 我 同一 性 则 是 依赖 于 我 们 经 历 过 的 所 有 不 同 的 自己 的 
综合 ， 是 对 自身 发 展 的 一 种 强烈 的 一 致 性 和 连续 性 的 主观 感觉 。 自 我 
同一 性 危机 是 指 自 我 处 于 自身 的 矛盾 与 冲突 中 ， 反 映 了 自我 在 过 去 和 
现在 、 彼 地 和 此 地 的 不 连续 性 。 在 现代 文化 与 价值 观 多 元 的 社会 里 ， 

随 着 个 体 道 德 选择 的 可 能 性 与 主动 性 的 增强 ， 目 我 的 完善 与 否 对 个 体 
的 道德 选择 相应 产生 了 积极 与 消极 的 作用 。 而 价值 澄清 学 派 强调 对 儿 
董 生 活 世 界 中 有 关 的 人 态度、 和 情感、 活动 、 信 仰 、 目 标 、 抱 负 、 兴 趣 或 


烦恼 等 与 价值 问题 进行 澄清 ， 有 助 于 儿童 认识 目 己 ， 从 而 最 终 有 可 能 
帮助 他 们 建立 一 个 完整 的 目 我 概念 ， 并 据 以 指导 他 的 道德 生活 。 基 

后 ， 与 其 他 道德 教育 理论 流派 相 比 较 ， 尤 其 是 与 柯 尔 伯 格 的 道德 认 知 
发 展 理 论 相 比 较 ， 价 值 澄清 学 派 具 有 很 强 的 可 控 作 性 ， 教 师 比 较 容 易 
掌握 。 价 值 深 消 学 派 提供 的 各 种 方法 都 有 一 套 能 为 教师 掌握 的 可 操作 
性 程序 ， 根 据 这 套 程 序 进行 教学 和 评价 ， 有 革 可 循 ， 容 易 上 手 。 价 值 
演 清 还 建立 了 一 套 可 操作 的 教学 方式 ， 如 价值 表格 、 价 值 表决 法 、 充 
当 角 色 、 价 值 配对 等 ， 男 外 ， 价 值 澄清 还 考虑 到 个 体 差 异 问 题 ， 设 计 
了 教师 用 的 集 略 手册 ， 不 同年 级 学 生 、 青 年 、 成 年 人 以 及 不 同 的 职业 
领域 的 用 书 ， 等 等 ， 都 方便 了 使 用 者 。 这 也 是 价值 淤 清 之 所 以 广 受 欢 
迎 的 重要 原因 。 由 于 价值 漆 清 学 派 具 有 上 述 优点 ， 也 由 于 价值 澄清 学 
派 通过 回避 道德 教育 的 内 容 问题 ， 顺 应 了 20 世 纪 六 七 十 年 代 反 抗 主流 
价值 观 、 追 求 自由 民主 平等 的 呼声 以 及 文化 与 价值 观 多 元 的 西方 社会 
现实 ， 所 以 ， 价 值 淤 清 学 派 在 20 世 纪 六 七 十 年 代 盛 行 一 时 。 二 、 价 值 
湾 消 学 派 存 在 的 问题 但 钙 ， 随 着 时 间 的 推 黎 ， 价 值 深 清 学 派 由 于 其 理 
论 上 固有 的 缺陷， 其 在 实践 中 的 次 端 也 日 益 显 露出 来 。 正 是 这 些 业 

疝 ， 导 致 了 价值 澄清 学 派 不 仅 没有 能 够 很 好 地 帮助 学 生 面 对 价值 观 多 
元 背景 中 的 道德 生存 困境 ， 反 而 在 一 定 程度 上 加 剧 这 种 困境 。 相 对 主 
义 的 应 对 路 径 在 伦理 学 上 的 立场 ， 正 如 拉 思 斯 所 言 ， 可 以 概括 如 下 : 

在 一 个 民主 目 由 的 社会 里 ， 不 同 个 人 拥有 不 同 的 价值 观 ， 只 要 不 超过 
国家 法 律 ， 一 切 观 点 应 可 以 讨论 、 检 查 以 及 可 能 的 确认 、 拒 绝 或 怀 

疑 ; 任何 人 包括 儿童 在 内 ) 可 以 自由 地 选择 自己 的 观点 或 价值 观 

念 ， 特 别 是 那些 已 经 个 人 检验 和 确认 的 观点 和 价值 观念 ， 并 且 根 据 这 
种 价值 观念 行动 或 者 生活 ， 任 何人 (包括 国家 在 内 ) 无 权 干 涉 。 这 种 
伦理 学 上 的 立场 缠 含 厦 如 下 内 泣 : 一 是 伦理 学 上 的 相对 主义 观念 和 从 
这 种 相对 主义 推论 出 来 的 价值 中 立 观 念 ， 二 是 自主 个 体 自由 选择 (法 
无 禁止 即 自由 ) 的 观念 。 相 对 主义 应 对 路 径 所 赖 以 成 立 的 基础 即 建立 
在 这 两 个 观念 之 上 。 在 这 种 视野 下 ， 个 人 只 关注 目 身 的 价值 深 清 与 选 


择 ， 个 人 好 像 就 生活 在 真空 中 一 样 ， 其 经 验 和 价值 观 似乎 不 存在 和 他 
人 重 到 和 共享 的 可 能 。 人 们 之 间 的 关系 好 似 一 种 互 不 相干 的 “道德 阳 生 
人 ?关系 。 如 何 看 竺 价值 澄清 学 派 的 这 种 观念 ? 下面 本 文 对 相对 主义 所 
赖 以 成 立 的 这 两 个 基本 观念 进行 逐一 分 析 。 (一 ) 对 相对 主义 应 对 路 
径 的 伦理 相对 主义 基础 的 评析 首先 来 分 析 相 对 主义 应 对 路 径 所 赖 以 成 
立 的 伦理 学 上 的 相对 主义 观念 ， 以 及 从 这 种 相对 主义 推论 出 来 的 价值 
中 立 观 念 。 相 对 主义 可 以 区 分 为 文化 相对 主义 《又 称 为 描述 相对 主 
义 ) 、 伦 理 相 对 主义 和 元 伦理 学 相对 主义 。 路 易 斯 :POD 波 吉 曼 
(LouisPDPojman) 认为 , “文化 相对 主义 是 这 样 一 种 人 类 学 理论 ， 即 
仅仅 陈述 在 不 同 的 地 方 和 时 代 人 们 的 风俗 和 道德 存在 着 极其 巨大 的 差 
异 ”。LouisPUPojman: Ethical Theory Classical апа Contem-porary 
Readings[] Wadsworth Publishing Сотрапу USA ，1995，P160 主张 文 
化 相对 主义 的 人 类 学 家 力图 客观 地 描述 :10 研究 证 明 ， 各 种 文化 在 习 
俗 、 礼 节 、 人 禁忌、 宗教 、 道 德 、 日 遂 习 惯 以 及 态度 方面 都 有 极 大 的 不 
同 。20 人 类 的 道德 信仰 和 道德 观念 基本 上 是 从 他 们 的 文化 环境 中 学 来 
的 ， 人 们 起 码 在 很 多 时 候 都 倾 癌 于 摄取 在 他 们 的 文化 中 社会 所 接受 或 
认可 的 价值 观念 。30 不 同文 化 的 人 们 认为 ， 不 但 只 有 一 种 真正 的 道德 
存在 ， 而 且 这 种 真正 的 道德 正 是 他 们 所 信奉 履行 的 那 一 种 道德 。JOPD 
蒂 洛 : 《伦理 学 一 一 理论 与 实践 》 (ЈАЈЕ) ， 北 京 大 学 出 版 
社 ，1985 年 版 ， 第 87 页 。“ 伦 理 相 对 主义 作为 一 种 理论 ， 认 为 一 切 道 
德 原 则 ?仅仅 相对 于 一 定 的 文化 或 个 人 的 选择 才 是 有 效 的 ;而 并 不 存在 
普遍 适用 的 道德 原则 。*LouisPDPojman: Ethical Тћеогу Classical апа 
Contem-porary Кеааіпеѕ[] Wadsworth Publishing Сотрапу USA , 
1995，p150 吉 纳 . 布 洛 克 (Н.Сепе Blocker) НИЛ: “ 简 言 之 ， 伦 理 
相对 主义 乃 是 这 样 一 种 观点 ， 在 它 看 来 ， 不 同道 德 标准 的 正确 性 是 相 
对 于 不 同 的 个 人 和 不 同 的 社会 来 说 的 。 对 于 一 个 人 或 社会 是 正确 的 ， 
对 于 男 一 个 人 或 社会 则 不 必 是 正确 的 。”HDGene Blocker: Ethics An 
Introduction，Haven Publications，1988，Pp380 据 此 ， 伦 理 相 对 主义 又 


可 划分 为 社 群 的 相对 主义 《人们 应 该 做 他 们 所 属 群体 认为 正当 的 事 
情 ) 与 个 人 相对 主义 (每 个 人 都 应 该 做 他 们 认为 应 该 做 的 事情 ， 但 
臣 ， 如 果 我 认为 我 应 该 做 的 与 他 人 认为 他 应 该 做 的 相互 冲突 怎么 

办 ? ) 之 分 。 而 元 伦理 学 相对 主义 不 认为 有 一 种 伦理 学 理论 比 男 一 种 
伦理 学 理论 好 ， 而 且 也 不 存在 道德 上 看 起 来 更 有 道理 的 一 般 规范 。 这 
实际 上 是 一 种 道德 怀疑 论 。 由 于 伦理 相对 主义 与 相对 主义 应 对 路 径 的 
关系 更 为 直接 和 密切 ， 因 此 ， 本 文 主要 评价 伦理 相对 主义 的 理论 ， 审 
视 其 是 否 足 以 成 为 相对 主义 应 对 路 径 的 理据 。 价 值 澄清 学 派 的 伦理 相 
对 主义 论证 方式 是 : 由 于 人 们 赖 以 指导 行为 的 价值 标准 来 目 经 验 ， 所 
以 ， 不同 的 经 验 产生 不 同 的 价值 ， 经 验 的 变化 导致 价值 的 变化 ， 价 值 
因而 是 个 人 的 、 相 对 的 ， 任 何 价值 都 是 个 人 选择 的 结 采 。 因 此 ， 不 存 
在 普遍 的 绝对 的 价值 标准 ， 道 德 规则 只 不 过 是 “在 许多 情况 下 被 发 现 起 
作用 的 假设 ， 从 而 提供 不 有 助 葵 的 建议 ; 它们 所 能 提供 的 仅 此 而 已 ”。 
从 这 个 论证 可 看 出 ， 价 值 澄清 学 派 所 持 的 是 一 种 个 人 相对 主义 立场 。 
(从 这 个 论证 过 程 来 看 ， 价 值 澄清 学 派 的 主张 隐 含 一 个 观念 : 不 同 个 
人 之 间 似 乎 是 相互 隔绝 ， 盈 无 交往 和 交流， 他 们 都 只 是 一 座 座 “ 抓 
岛 ? 而 已 。) 价值 澄清 学 派 这 个 推理 过 程 ， 根 据 拉 思 斯 在 当代 西方 民主 
社会 育 景 下 做 出 的 论述 ， 可 以 如 下 表示 : 10 个 人 赖 以 指导 行为 的 价值 
标准 来 目 经 验 。2D0 每 个 人 的 经 验 《取决 于 个 人 的 兴趣 、 情 感 、 偏 好、 
态度 、 目 标 、 抱 负 ) 都 不 同 。30 因 此 ， 不 同 的 经 验 产 生 了 不 同 的 个 人 
价值 〈 观 ) ， 因 此 ， 不 存在 普 志 有 效 的 道德 原则 。40 假 定 在 个 人 基础 
上 各 种 价值 观 的 持 有 者 有 被 尊重 的 权利 ， 这 十指 民主 目 由 的 政治 和 社 
会 原则 。50 主 张 他 们 坚持 的 不 同 (甚至 冲突 ) 的 观点 有 同等 的 地 位 和 
同等 的 效力 ， 并 因此 值得 同等 的 尊重 (彼此 不 相 容 的 道德 原则 有 具有 同 
等 的 地 位 和 同等 的 效力 ， 民 主 目 由 社会 应 该 得 重 个 体 所 持 有 的 道德 观 
点 ) 。 不 同 的 个 人 具有 不 同 的 生活 经 验 ， 这 是 一 个 事实 ， 不 同 的 人 们 
信奉 不 同 的 道德 原则 ， 这 也 是 一 个 事实 ， 但 是 ， 是 人 否 可 从 上 述 两 个 事 
实 中 推论 出 结论 来 ， 即 : “不 同道 德 原则 是 否 正确 只 有 相对 不 同 的 人 们 


来 说 才能 成 立 。” 要 证 明 这 一 点 ， 我 们 可 以 举 一 个 例子 : 一 个 纳粹 分 子 
与 一 个 自由 主义 分 子 从 事 不 同 的 政治 实践 ， 从 而 他 们 具有 不 同 的 政治 
经 验 ， 并 从 不 同 的 政治 经 验 中 产生 不 同 的 价值 观念 ， 前 者 相信 ， 犹 太 
人 是 一 个 乡 等 民族 ， 因 此 应 该 灭绝 ， 后 者 相信 ， 所 有 人 的 生命 尊严 都 
应 当 得 到 尊重 ， 因 此 应 该 尊重 犹太 人 的 生命 权利 。 根 据 “ 不 同道 德 原 则 
是 否 正 确 只 有 相对 不 同 的 人 们 来 说 才能 成 立 ”， 因 此 ， 两 者 所 持 的 价值 
观 对 于 他 们 上 自 吴 来 说 都 是 正确 的 。 这 无 疑 是 错误 的 ， 从 前 者 的 事实 

(是 什么 ) 推 不 出 结论 (正当 与 否 ) 。 此 外 ， 第 五 步 通常 错误 地 看 作 
是 第 四 步 的 必然 结果 ， 但 实际 上 ， 没 有 理由 尊重 虚假 的 或 对 人 产生 误 
导 的 主张 。 〈“ 我 不 同意 你 所 说 的 ， 但 我 的 死 捍 卫 你 说 话 的 权利 ”， 重 
视 这 一 名 言 第 一 部 分 而 不 是 第 二 部 分 是 比较 简单 的 ， 即 尊重 的 是 表达 
意见 的 权利 ， 而 不 是 体重 所 表达 的 意见 ， 人 们 常常 误解 这 一 点 。) 尽 
管 如 此 ， 这 一 系列 步骤 ， 勾 画 出 了 人 们 所 熟悉 的 根据 宽容 的 原则 从 事 
实 的 文化 与 价值 观 多 元 主义 发 展 到 基本 前 后 矛盾 的 相对 主义 的 进程 。 
实际 上 ， 如 果 每 一 个 道德 观点 都 同样 正确 ， 那 么 ， 任 何 普遍 的 标准 都 
不 能 对 任何 选择 或 行为 给 予 证 明 或 讶 次 。 道 德 中 不 可 能 有 真正 的 争 

执 ， 我们 可 以 从 哲学 的 角度 得 出 结论 说 ， 一 切 价 值 、 一 切 道德 陈述 都 
具有 同样 的 地 位 。“ 价 值 相对 主义 不 能 解释 一 个 人 怎样 证 明 男 一 种 价值 
层次 是 错误 的 ， 因 为 那些 可 能 与 自己 的 相反 的 价值 观 可 能 与 不 同 的 背 
景 和 社会 条 件 有 关 。” 而 且 ， 价 值 澄清 学 派 认定 价值 是 人 的 感情 或 偏 
好 ， 对 于 同一 个 行为 或 同一 个 情境 X 而 言 ,“X 是 善 的 ”`“X 是 恶 的 ”都 
是 可 以 得 到 证 实 的 ， 因 为 善 恶 仅仅 是 作出 该 判断 的 人 的 特定 感情 。 在 
道德 问题 上 ， 没 有 客观 标准 而 言 ， 任 何 规范 都 不 可 能 普遍 适用 于 全 人 
类 。 每 个 人 对 什么 是 道德 上 正确 的 看 法 都 取决 于 个 人 的 感情 和 意志 。 
约翰 :马丁 里 奇 、 约 翰 佛 .LO 戴 维 提 斯 : 《道德 发 展 的 理论 》( 妆 飞 月 

译 )， 哈 尔 滨 :黑龙江 人 民 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 85 页 。 这 实际 上 取消 
了 道德 ， 使 得 任何 道德 实践 成 为 不 可 能 。 实 际 上 ， 许 多 侵犯 人 类 尊 

严 、 有 灭绝 人 类 的 又 力行 为 以 及 专制 政权 和 独裁 者 正 是 以 各 种 各 样 的 相 


对 主义 为 理论 依据 的 。 因 此 ， 价 值 澄清 学 派 把 价值 宽容 与 价值 相对 主 
义 寓 清 起 来 ， 走 同 了 完全 的 相对 主义 ， 在 道德 上 十 不 能 给 予 青少年 以 
真正 的 指导 的 ， 所 以 非但 没有 解决 育 少 年 中 的 价值 困惑 与 寓 乱 ， 反 而 
加 剧 了 这 种 困惑 与 混乱 。 在 价值 滞 清 的 过 程 ? 中 ， 学 生 只 被 鼓励 去 形成 
和 表达 他 们 上 自己 的 观点 。 在 这 种 讨论 中 ， 讨 论 第 被 用 做 分 享 关 于 社会 
问题 的 各 种 意见 ， 它 不 假定 对 于 学 生 正在 探究 的 问题 存在 任何 惟一 “ 正 
确 的 ”答案 ， 一 种 意见 与 另 一 种 意见 并 无 好 坏 之 分 。 这 种 讨论 的 确 是 我 
们 一 直 提 倡 的 那 种 开放 式 的 讨论 ， 但 是 ， 由 于 没有 要 求 对 学 生 方 面 作 
足够 认真 的 考虑 ， 这 种 讨论 实际 上 是 认为 道德 思维 完全 是 一 件 个 人 意 
见 的 事 。 这 种 只 讨论 意见 的 做 法 ， 会 给 人 这 样 一 种 印象 : “任何 一 种 意 
见 与 另 一 种 意见 是 同样 的 好 ， 同 时 ， 道 德 决策 最 终 仅 仅 是 一 件 个 人 意 
见 和 情感 方面 的 事 。” 霍 尔 、 戴 维 斯 : 《道德 教育 的 理论 与 实践 》 ( 陆 
АЕА) ， 杭 州 ' 浙 江 教 育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 164 页 。 这 种 把 道 
德 决策 与 道德 选择 仅仅 视 为 是 个 人 意见 和 情感 方面 的 事 的 做 法 ， 其 结 
果 无 疑 地 只 能 造成 混乱 和 无 政府 状态 。 其 次 ,“ 娃 重 不 同 个 人 所 持 的 道 
德 价值 观点 ”实际 上 表达 的 是 一 种 价值 中 立 的 立场 。 价 值 中 立 ， 又 称 价 
值 无 水， 最早 由 德国 社会 学 家 马克 思 - 韦 伯 明 确 提出 并 系统 论证 ， 并 逐 
渐 成 为 科学 研究 的 一 个 重要 原则 。 价 值 中 立 作为 科学 研究 的 一 种 规范 
性 原则 ， 其 主旨 在 于 要 求 科 学 家 在 从 事 的 研究 中 应 保持 客观 的 态度 ， 

使 研究 过 程 和 所 得 出 的 结论 不 受 个 人 主观 好 有 恶 或 价值 观念 的 影响 ， 即 
不 能 用 价值 判断 代 符 事实 判断 ， 而 应 该 于 守 科学 研究 内 在 的 逻辑 规 

程 。 李 金 : 《为 “价值 中 立 ” 辨 护 》， 载 《社会 科学 人 研究》1994 年 第 4 

期 。 价 值 中 立 作 为 一 种 来 源 于 实证 主义 的 科学 观 ， 是 一 个 在 国外 学 术 
界 有 严重 分 卜 、 毁 誉 参半 、 仍 难 一 致 的 争论 问题 。 本 论著 所 指 的 不 是 
科学 人 研究 原则 意义 上 的 价值 中 立 ， 而 指 的 是 作为 一 个 政治 概念 的 价值 
中 立 。 在 现代 西方 民主 目 由 的 社会 背景 下 ， 在 目 由 主义 意识 形态 在 西 
方 社会 生活 中 占据 主导 地 位 的 情况 下 ， 作 为 一 个 政治 概念 的 价值 中 立 
原则 ， 是 指 确认 在 一 个 民主 目 由 的 社会 中 存在 不 同 的 道德 价值 观 、 信 


仰 体 系 ， 不 同 的 对 于 “ 善 生活 ?的 理解 和 追求 ， 民 主 国家 应 该 得 重 这 些 
不 同 的 道德 价值 观 、 信 和 仰 体系 以 及 不 同 的 对 于 “ 秸 生 活 ?” 的 理解 和 妃 
求 。 从 民主 国家 应 该 在 不 同 的 价值 观 体系 保持 中 立 的 原则 出 发 ， 很 容 
易 得 出 作为 公共 机 构 的 公立 学 校 不 应 该 传授 任何 明确 的 价值 观 的 结 
论 。 相 对 主义 的 应 对 路 径 正 是 如 此 。 那 么 ， 如 何 理解 、 审 视 西方 民主 
社会 的 价值 中 立 原则 以 及 相对 主义 据 此 作出 的 结论 呢 ? 下 面试 作 一 分 
析 。 价 值 中 立 作为 一 个 政治 概念 ， 最 远 可 以 退 溯 到 近代 西方 社会 的 宗 
教 宽容 。 在 西方 历史 上 ， 曾 经 由 于 宗教 信仰 的 不 同 而 发 生 过 激烈 神 
突 ， 甚 至 发 生 战争 。 面 对 这 种 情况 ， 到 了 17 世 纪 ， 以 洛克 (John 
Locke) 为 代表 的 自由 主义 思想 家 遂 提 出 了 宗教 宽容 。 洛 克 认 为 ， 民 心 
目 由 是 每 个 人 的 目 然 权 利 ,，“ 真 正 的 宗教 的 全 部 生命 和 动力 ， 只 在 于 内 
在 心灵 里 的 确信 ”,“ 恒 性 的 本 质 束 在 于 ， 它 不 可 能 因 外 力 的 原因 而 被 
迫 去 信仰 任何 东西 >。 因 此 ， 固 然 每 个 人 都 有 责任 去 规劝 、 人 勉励 和 说 服 
雇 误 者 ， 并 通过 说 理 引 导 他 领悟 真理 ， 但 任何 人 都 无 权 来 决定 应 该 尊 
从 何 种 信仰 和 宗教 。 真 理 正确 与 廖 误 的 裁决 权 只 在 上 帝 。 个 人 的 灵魂 
属于 自己 掌管 ， 政 府 无 权 强 制 。 洛 元 : СНА) 〈 吴 云贵 

译 ) ， 北 京 -商务 印 书馆 ，1982 年 版 ， 第 6 一 7 页 。 据 此 ， 洛 克 得 出 结 
论 ， 应 该 实行 宗教 免 容 和 政教 分 离 。 提 倡 宗教 宽容 ， 首 允 使 不 同 信仰 
的 人 可 以 和 平 共 处 。 既 然 个 人 有 判断 和 信仰 的 权利 ， 信 和 仰 不 同 便 在 所 
难免 。 不 同 信仰 的 人 只有 相互 看重， 人 类 才 可 免 于 血腥 的 恨 心 镇 压 和 
未 教 战 争 。 其 次 ， 因 为 个 人 的 观点 信仰 很 可 能 是 错误 的 ， 许 多 人 共 至 
的 观点 信仰 也 可 能 古 错误 的 ， 因 此 必须 相互 容 驴 ， 才 不 至 于 堵 窗 了 真 
理 的 发 展 。 膏 区 以 后 的 目 由 主义 思想 家 将 宽容 的 概念 逐渐 从 宗教 领域 
延伸 到 道德 和 政治 领域 ， 并 逐渐 与 政治 平等 与 道德 平等 的 理念 联系 起 
来 。 如 果 说 在 洛克 提出 宗教 宽容 之 时 ， 有 着 自己 十 分 明确 的 目的 ， 即 
宽容 虽然 允许 不 同 价值 观 和 信仰 的 共存 ， 但 依然 存在 着 真理 ， 宽 容 绝 
对 不 是 没有 价值 判断 ， 更 不 是 价值 真空 。 宽 容 殉 是 强调 在 遵守 法 律 和 
得 重 他 人 的 公民 权利 和 世俗 利益 的 前 撮 下 ， 容 航 异 见 或 异端 ， 而 不 是 


强求 观点 和 信仰 的 一 致 ， 不 强求 人 们 具有 相同 的 美德 ， 符 别 是 不 能 借 
助 权力 强迫 他 人 接受 某 种 道德 真理 。 它 本 吴 具 有 明确 的 价值 奶 求 ， 提 
则 宽容 与 价值 中 立 是 两 回 事 。 但 随 着 历史 的 发 展 ， 宽 容 的 目的 被 渐 渐 
还 却 ， 而 视 容 似乎 成 了 惟一 的 价值 ， 民 主 社 会 的 平等 意识 对 价值 的 平 
等 又 无 锋 推 站 助 调 ， 于 是 宽容 一 步 步 演变 成 了 价值 中 立 。 平 等 作为 人 
类 公认 的 价值 和 追求 的 目标 ， 泌 始 于 18 世 纪 的 法 国 大 持 命 所 提出 的 “ 目 
由 、 平 等、 博爱 ”的 理想 。 开 始 是 追求 政治 平等 ， 然 后 到 机 会 平等 到 经 
济 平等 ， 在 当今 文化 与 价值 观 多 元 社会 中 ， 价 值 中 立 又 往 前 推进 了 一 
步 ， 推 展 到 文化 与 价值 观 平 等 。 因 为 价值 观 是 道德 的 体现 ， 所 以 从 本 
质 上 说 它 束 古人 退 求 道德 的 平等 。 价 值 中 立 认为 每 个 人 的 生活 目的 和 生 
活 方式 虽 各 有 不 同 ， 但 作为 其 出 发 点 和 基础 的 价值 观 却 是 平等 的 。 不 
能 对 人 作价 值 评判 就 古 不 能 对 人 作 道 德 评 判 。 价 值 中 立 从 其 积极 意义 
上 上 说 是 尊重 每 个 人 拥有 自己 价值 观 的 权利 。 因 此 ， 如 果 没 有 对 个 人 权 
利 的 肯定 ， 束 谈 不 上 价值 中 立 。 价 值 中 立 也 是 和 人 人 平等 的 观念 紧密 
相连 的 ， 在 平民 百姓 唯 命 是 从 之 时 ， 只 有 权威 的 价值 观 才 有 合法 性 。 
但 是 ， 真 理 离 刻 误 只 有 一 步 之 冯 。 走 到 极端 ， 所 请 价值 中 立 离 无 价值 
已 经 只 有 一 步 之 冯 了 。 极 端的 价值 中 立 具有 以 下 无 法 解决 的 问题 ， 首 
先 ， 价 值 中 立 存 在 无 法 解决 的 内 在 矛盾 。 有 人 的 地 方 束 公有 价值 ， 价 
值 中 立 是 否 真 的 存在 实在 令 人 怀疑 。 价 值 中 立 本 喘 就 古 一 种 价值 ， 如 
果 你 持 价 值 中 立 ， 你 束 不 能 反对 别人 的 价值 不 中 立 ， 否 则 吕 非 违背 了 
目 己 中 立 的 原则 ? 如 果 所 有 价值 都 是 平等 的 话 ， 那 么 ， 目 由 的 价值 殉 
不 比 不 自由 〈 独 裁 ) 的 价值 更 高 ， 自 由 主义 无 法 解决 这 个 内 在 的 巴 

盾 。 其 次 ， 价 值 中 立 有 可 能 导致 十 足 的 道德 平 良 。 这 十 因为 ， 极 内 的 
价值 中 立 ， 很 有 可 能 导致 将 所 有 价值 一 概 抹 乎 ， 从 而 导致 没有 是非 善 
恶 糯 丑 之 分 。 在 价值 中 立 的 名 义 下 ， 每 个 人 必须 小 心 覆 茎 ， 不 对 任何 
价值 作出 评判 。 既 然 没 有 高 尚 皇 劣 之 分 ， 目 然 也 不 会 再 有 高 尚 的 溃 

动 ， 这 样 的 心态 和 社会 想必 很 脆弱 ， 整 个 社会 的 道德 价值 也 必 将 下 

请 。 价 值 中 立 从 草 重 个 人 权利 出 发 ， 蔓 延 泛 小 成 赋予 一 切 生 活 方式 以 


同等 的 价值 ， 价 值 判断 则 被 认为 是 不 平等 和 冒犯 的 做 法 。 完 全 不 作 道 
德 评 判 与 任意 强加 道德 评判 虽然 在 效果 上 截然 不 同 ， 但 危险 是 同样 

的 。 如 采 道 德 可 能 平等 ， 那 具有 当 人 都 成 为 天 使 ， 那 时 所 有 的 价值 目 
然 都 会 是 真 善 灶 的。 但 人 毕竟 不 是 天 使 。 人 类 社会 始终 存在 着 假 丑 

亚 ， 假 丑恶 虽然 不 是 好 的 价值 ， 但 也 是 某 些 人 的 价值 ， 价 值 与 价值 是 
不 能 相提并论 的 。 钱 满 素 《价值 中 立 的 两 难 》， 载 《江苏 社会 科 

学 》2004 年 第 4 期 。 而 当 价 值 中 立 被 滥用 成 纵容 ， 价 值 本 喘 所 固有 的 
指导 人 的 功能 也 融 被 瓦解 了 ， 在 价值 中 立 中 长 大 的 一 代 很 难 不 感到 无 
所 适 从 。 从 过 去 的 独霸 真理 到 宽容 ， 到 价值 中 立 ， 再 到 无 价值 ， 而 无 
价值 必 将 导致 人 们 道德 生活 的 寓 乱 。 最 后 ， 价 值 澄清 学 派 把 价值 观 选 
择 的 依据 判断 为 个 人 的 喜好 或 感受 ， 从 而 在 不 同 个 人 的 价值 观 之 间 保 
持 中 立 ， 这 种 观点 无 助 于 帮助 青少年 解决 不 同 个 体 之 间 的 道德 冲突 。 
因为 ， 不 同 个 人 的 爱好 、 和 情感 之 间 是 不 同 的 ， 有 了 时 甚至 是 相互 冲突 

的 。 在 共同 的 生活 (包括 道德 生活 ) 当中 ， 如 何 解决 这 些 因 为 不 同 的 
爱好 与 情感 之 间 的 冲突 ， 价 值 淤 清 学 派 似 乎 认为 ， 只 要 帮助 不 同 个 体 
演 清 他 们 所 持 有 、 所 珍视 的 价值 观 ， 然 后 持 不 同 价值 观 之 间 的 人 们 下 
能 够 在 一 种 民主 、 苯 重 、 平 等 、 目 由 和 宽容 的 氛围 当中 友好 相处 了 ， 

即使 不 能 够 做 到 和 谐 相处 ， 至 少 也 可 以 做 到 像 “ 道 德 卫生 人 ”一 样 ,，“ 井 
水 不 犯 河水 ”地 和 平 相处 。 无 疑 地 ， 价 值 洪 清 学 派 低 佑 了 不 同 的 价值 观 
之 间 的 冲突 情况 ， 它 似乎 认为 ， 持 有 不 同 的 价值 观 的 人 们 之 间 可 以 生 
活 在 不 同 的 世界 当中 ， 他 们 之 间 的 生活 似乎 永远 不 会 交汇 、 永 远 老 死 
不 相 往 来 一 样 ， 似 乎 认为 不 同 的 价值 观 之 间 只 要 在 民主 、 目 由 、 平 等 
的 社会 结构 框架 下 ， 束 能 够 目 动 地 和 谐 相处 。 这 种 天 真 的 梦想 ， 已 经 
不 断 地 被 西方 社会 的 种 种 价值 观 冲突 造成 的 悲剧 所 击破 。 持 有 不 同 的 
甚至 是 不 可 公 度 、 相 互 冲 突 价值 观 之 间 的 人 们 ， 他 们 的 生活 是 在 整个 
社会 生活 当中 不 可 避免 地 交汇 在 一 起 的 ， 赖 以 支撑 他 们 的 生活 信念 的 
不 同 价值 观 之 间 无 可 避免 地 会 相遇 ， 这 种 相遇 ， 有 时 如 采 不 能 得 到 有 
效 地 沟通 、 并 通过 对 话 努 力 达 成 共识 或 者 妥协 ， 就 会 酿 成 冲突 。 而 价 


值 澄清 学 派 仅仅 关注 于 个 人 价值 观 的 澄清 ， 而 无 视 于 帮助 人 们 如 何 解 
决 不 同 的 价值 观 的 冲突 问题 ， 因 此 ， 正 如 洛克 伍德 (Anne Turnbaugh 
Lockwood) 曾经 指出 的 : “相对 主义 不 能 提供 我 们 赖 以 确定 我 们 的 责 
任 、 指 导 我 们 生活 的 一 贯 的 基础 一 这 一 基础 正 是 价值 澄清 希望 为 我 
们 提供 的 。 相 对 主义 的 第 二 个 不 当 之 处 在 于 它 不 能 产生 一 种 满意 地 解 
决 人 与 人 之 间 价 值 冲 突 的 方法 。” 威 万 学 《冲突 与 整合 20 世 纪 西 
方 道德 教育 理论 》， 济 南 ' 山 东 教 育 出 版 社 ，1995 年 版 ， 第 322 页 。 
(0) 自主 个 体 自由 选择 (法 无 禁止 即 自 由 ) 的 观念 相对 主义 应 对 路 

径 的 第 二 个 基础 是 自主 个 体 上 自由 选择 的 观念 。 这 是 自由 主义 在 道德 挡 
学 上 的 直接 产物 。 它 认为 每 一 社会 成 员 依 上 自己 的 理性 判断 管理 自己 的 
事情 ， 目 主 选择 、 目 主 参与 、 上 自主 行为 、 自 主 负 责 。 目 由 选择 总 是 与 
目 主 个 体 的 观念 密切 联系 在 一 起 的 。 从 价值 澄清 学 派 关 于 价值 的 定义 
来 看 ， 其 内 在 地 包含 了 自由 主义 所 缠 含 的 自主 个 体 自 由 选择 的 观念 。 
价值 淤 清 学 派 认 为 ， 价 值 基于 三 个 过 程 ， 选择 、 珍 视 和 行动 。 路 易 斯 : 
拉 思 斯 : 《价值 与 教学 》 ( 谭 松 贤 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2003 
年 版 ， 第 27 页 。 选择 : 10 目 由 地 选择 ; 

20 从 各 种 可 能 选择 中 进行 选择 ; 

30 对 每 一 种 可 能 选择 的 后 末 进 行 审慎 思考 后 做 出 选择 。 珍 视 : 40 
珍爱 ， 对 选择 感到 满意 ; 

50 愿 意 癌 别人 确认 上 自己 的 选择 。 行 动 : 60 根 据 选 择 行 动 ; 

7Z0 以 某 种 生活 方式 不 断 重 复 。 所 谓 目 由 选择 ， 按 照 价 值 澄清 学 派 
的 观点 ， 束 是 在 不 违反 法 律 的 前 提 下 ， 个 体 拥有 从 各 种 可 能 的 价值 观 
中 不 受 强 迫 地 目 由 选择 价值 ， 并 以 此 指导 目 己 的 生活 的 权利 。 这 个 观 
念 通常 也 可 简称 为 “法 无 禁止 即 自 由 ”。 权 利 自由 主义 是 欧美 民主 国家 
完 章 的 特征 之 一 ， 它 的 特征 是 坚持 界定 一 系列 的 个 人 权利 ， 保 证 平等 
对 竺 公民 所 时 有 的 各 种 尊严 。 后 一 项 内 容 的 含义 ， 在 政教 分 离 、 信 仰 
目 由 的 价值 观 多 元 的 背景 下 ， 也 可 以 解释 为 保护 公民 不 会 由 于 信仰 不 
同 的 价值 观念 与 奉行 不 同 的 生活 方式 而 受到 干涉 (美国 南北 战争 之 后 


的 宪法 第 14 修 正 案 和 司法 复审 制度 集中 体现 了 这 一 非 0O 视 主题 ，。 权 
利 自由 主义 及 其 法 律 上 的 体现 是 把 个 人 权利 置 于 集体 目标 之 前 。 罗 尔 
斯 、 德 沃 金 (Ronald Омогкіп) 、 艾 克 曼 (Вгисе Ackerman) ДАЕ 
马 斯 等 人 虽然 在 一 些 具体 观点 上 存在 分 上 层 ， 但 他 们 都 坚持 自由 社会 的 
特点 是 : 国家 组 织 不 能 文 持 任何 实质 性 观点 或 完备 性 学 说 ， 社 会 联结 
的 纽带 是 平等 苯 重 所 有 人 的 强 有 力 的 程序 性 承诺 或 “政治 的 正义 ”。 江 
晖 、 陈 燕 谷 主编 : 《文化 与 公共 性 》， 北 京 .三 联 书店 ，1998 年 版 ， 第 
12 一 13 页 。 这 种 自主 个 体 是 自由 主义 的 核心 观念 ， 在 西方 历史 中 具有 
源远流长 的 传统 。“ 在 过 去 500 年 西方 人 的 生活 中 ， 某 种 形式 的 个 人 主 
义 一 一 其 被 广泛 地 视 为 这 种 观点 ， 即 作为 主体 的 个 人 是 我 们 所 处 世界 
的 制造 者 直 是 一 个 关键 的 因素 。 现 代 对 有 目 我 和 心理 学 、 伦 理 贡 
任 和 公民 寻 份 、 艺 术 象 征 和 经 济 行为 的 定义 ， 都 停留 在 作为 个 体 的 人 
这 个 概念 上 ， 其 经 验 和 历史 ， 其 愿望 和 价值 观 ， 其 表达 和 喜好 都 是 现 
实 的 基本 组 成 要 素 。”*Dwight Boydl: 《根深 带 固 的 自由 主义 和 压迫 性 
的 社 群 天 系 一 一 道德 教育 主体 面临 的 一 个 两 难 困 境 》， 载 《开放 时 
代 》2006 年 第 1 期 。 首先 ， 目 由 个 体 被 界定 为 以 原子 式 存在 的 人 ， 这 
具有 本 体 论 上 的 意义 。 所 谓 本 体 论 上 的 意义 ， 是 指 从 这 种 观点 看 来 ， 
人 们 在 相互 交往 的 时 候 ， 没 有 什么 共同 的 可 重合 的 东西 ， 不 同 的 个 体 
在 根本 上 永远 不 会 是 相同 的 或 者 是 不 可 区 分 的 。“ 每 个 人 都 是 独特 

的 。” 个 人 主体 意识 的 独一无二 被 认为 是 在 本 原 上 完美 的 ， 同 样 是 不 可 
争辩 的 。 其 次 ， 每 个 人 都 是 平等 的 。 把 目 主 个 体 界 定 为 本 体 论 上 是 独 
一 无 二 的 ， 必 然 得 出 每 个 自由 个 体 都 是 平等 的 结论 。 每 个 人 都 是 独特 
的 ， 在 主体 重要 性 方面 没有 高 低 之 差 ， 因 此 ， 每 个 独一无二 的 人 都 应 
该 得 到 同等 的 尊重 ， 这 是 “< 人 类 固有 的 苯 严 *”。 不管 人 们 在 实际 的 社会 
中 所 处 位 置 是 否 相同 ， 目 由 主义 主体 意识 的 关系 对 每 个 人 来 说 都 是 相 
同 的 。 再 次 ， 具 有 目 主 选择 的 理性 行为 能 力 。 每 个 人 都 具有 同样 的 理 
性 行为 的 能 力 。 根 据 这 一 观念 ， 个 人 的 思想 和 行为 属于 目 己 ， 并 不 受 
制 于 他 所 不 能 控制 的 力量 或 原因 ， 因 而 是 和 目 由 的 。 特 别 是 ， 如 果 一 个 


人 对 于 他 所 承受 的 压力 和 规范 能 够 进行 目 觉 的 批判 性 评价 ， 能 够 通过 
独立 的 和 理性 的 反思 选择 和 形成 目 己 的 目标 并 做 出 实际 的 决定 ， 那 

么 ， 一 个 人 【在 社会 意义 上 ) 就 是 自主 的 。 自 主 的 个 体 忠 实 于 “我 ” 目 
己 和 “我 "自己 独特 的 存在 方式 的 理想 。 不 承认 这 种 本 体 上 的 独特 性 就 
切 挥 了 我 们 今天 所 知道 的 西方 道德 教育 的 心脏 。 至 少 从 康德 以 来 ， 我 
们 中 间 的 每 一 个 都 是 独一无二 的 “人 ”这 种 信仰 是 目 由 主义 道德 和 道德 
教育 的 血液 。Dwight Boydl: 《根深 带 固 的 目 由 主义 和 压迫 性 的 社 群 
关系 一 一 道德 教育 主体 面临 的 一 个 两 难 困境 》， 载 《开放 时 代 》2006 
年 第 1 期 。“ 服 从 把 他 人 当 作 目的 而 非 手 段 ” 这 一 训诫 不 仅 对 成 人 之 间 
的 交往 加 以 限制 ， 而 且 对 寻找 把 下 一 代 作为 一 种 个 人 化 的 认同 ， 即 我 
特有 的 ， 我 在 目 身 之 内 发 现 的 认同 具有 重大 意义 。 在 西方 目 由 主义 的 
思想 中 ， 这 种 目 主 个 体 的 界定 具有 了 明确 的 道德 意义 。 在 文 乙 复兴 以 

前 ， 占 统治 地 位 的 观点 是 认为 ， 对 于 人 的 完满 存在 来 说 ， 同 某 种 本 源 
一 一 例如 上 帝 或 善 的 理念 一 一 你 持 联 系 是 至 天 重要 的 。 但 是 现在 ， 我 
们 必须 与 之 保持 密切 关联 的 本 源 却 深 深 地 植 根 于 我 们 个 体 目 身 。 这 个 
事实 是 西方 近代 以 来 文化 深刻 的 主体 转向 的 一 部 分 。 我 们 每 一 个 人 都 
有 一 种 独特 的 作为 人 的 存在 方式 ， 这 种 观念 已 经 深 深 扎 根 于 现代 意识 
之 中 。 它 古 一 个 产生 于 近代 的 全 新 的 观念 。 在 西方 近代 局 莹 运动 以 

前 ， 从 来 没有 人 认为 人 与 人 之 间 的 差异 具有 这 种 道德 上 的 含义 。 存 在 
着 某 种 特定 的 作为 人 的 方式 ， 那 是 “我 的 方式 ”*”。 “我” 内心 深 处 发 出 的 
召唤 要 求 “ 我 "按照 这 种 方式 生活 ， 而 不 是 模仿 别人 的 生活 。 这 个 观念 
使 忠实 于 目 己 具有 一 种 前 所 未 有 的 重要 性 。 如 来 “我 "不 这 样 

做 ,“ 我 ”的 生活 束 会 失去 意义 ;“ 我 ”所 失去 的 正 是 对 于 “我 "来 说 人 之 
所 以 为 人 的 东西 。 这 就 是 一 直 延 续 至 今 的 强 有 力 的 目 由 主义 的 道德 理 
想 。 与 个 人 目 己 的 联系 ， 与 个 人 目 己 的 内 在 天 性 的 联系 因此 而 具有 重 
要 的 道德 意义 ， 同 时 个 人 也 意识 到 存在 着 形 失 这 种 联系 的 危险 。 和 危险 
不 仅 来 目 外 部 的 强求 一 致 性 的 压力 ， 而 且 因为 个 人 对 目 己 采取 的 功利 
性 态度 ， 这 使 个 人 有 可 能 展 失 聆听 内 在 声音 的 能 力 。 引 进 独特 性 原则 


极 大 地 提高 了 目 我 主体 的 重要 性 : 个 人 内 心 的 每 一 种 声音 都 讲述 着 其 
中 独一无二 的 东西 。 个 人 不 仅 不 能 按照 外 部 的 一 致 性 模式 塑造 个 人 的 
生活 ， 个 人 甚至 不 能 在 他 目 己 之 外 寻找 这 种 模式 。 个 人 只 能 在 目 喘 之 
内 发 现 它 。 忠 实 于 个 人 目 己 意味 着 写实 于 他 目 己 的 独特 性 ， 只 有 个 人 
目 己 才能 发 现 和 表现 这 种 独特 性 。 在 表现 它 的 过 程 中 ， 个 人 也 塑造 他 
目 己 。 个 人 实现 了 一 种 真正 属于 他 的 潜能 。 理 解 现代 西方 道德 目 我 的 
理想 ， 理 解 这 种 理想 通 前 所 包含 的 目 我 完成 和 目 我 实现 的 目标 ， 必 须 
以 此 为 背景 。 在 以 往 的 传统 社会 里 ， 我 们 现在 所 说 的 目 我 认同 主要 取 
决 于 人 的 社会 地 位 。 这 藉 是 说 ， 人 们 认为 对 于 他 们 至 关 重 要 的 东西 ， 

很 大 程度 上 是 由 他 们 在 社会 中 的 位 置 决定 的 ， 以 及 由 这 个 位 置 所 确定 
的 社会 角色 和 行为 决定 的 。 彻 底 瓦 解 这 种 按照 社会 地 位 获得 认同 的 可 
能 性 的 ， 正 古 目 主 个 体 的 理想 本 身 。 当 这 种 理想 随 着 文艺 复兴 与 启蒙 
运动 出 现 以 后 ， 它 就 召唤 着 我 们 去 发 现 ? 己 独特 的 存在 方式 。 距 其 实质 
而 言 ， 这 种 存在 方式 必须 是 内 在 地 发 生 的 ， 而 不 能 是 社会 派生 的 。 那 
么 ， 如 何 理解 看 待 这 种 对 于 人 的 存在 方式 的 理解 ? 首先 ， 对 人 的 生存 
本 质 的 错误 理解 。 把 人 的 生存 本 质 看 作 是 独白 式 或 者 原子 主义 的 存 

在 。 目 近代 西方 以 来 ， 目 我 被 界定 为 其 存在 只 依赖 目 身 而 不 需要 他 物 
的 存在 者 。 实 体征 目 满 目 足 、 目 我 说 明 、 目 我 完善 的 系统 ， 它 既 独 立 
于 人 的 肉体 ， 也 独立 于 外 部 世界 其 他 有 形 的 物体 。 这 样 ， 目 我 区 是 一 
个 保持 目 喘 同一 性 的 思想 实体 ， 它 目 由 地 存在 ， 保 持 着 自身 的 同一 

性 。“ 这 种 唯 我 论 阻塞 了 目 我 与 他 者 之 间 交 流 的 可 能 ， 从 而 使 目 我 成 为 
原子 主义 的 目 我 。 这 种 主体 哲学 将 目 我 进行 了 片面 化 的 处 理 ， 遗 起 了 
人 的 存在 是 一 种 关系 性 的 存在 这 一 基本 事实 。” 吴 玉 军 : 《现代 社会 与 
目 我 认同 焦虑 》， 载 《天 津 社会 科学 》 2005 年 第 6 期 。 人 的 实践 活动 
古 在 具体 的 现实 生活 中 展开 的 ， 人 不 仪 要 现实 地 处 理 与 自然 、 目 和 映 的 
关系 ， 更 要 现实 地 处 理 人 与 人 的 关系 。 基 于 这 种 理解 ， 人 的 生存 实际 
上 是 一 种 关系 性 存在 ， 而 不 是 独 日 式 或 者 是 原子 主义 的 存在 ， 人 的 选 
择 总 是 出 于 相互 依赖 的 境地 之 中 。 其 次 ， 价 值 溢 清 学 派 的 目 由 远 择 的 


观点 ， 在 某 种 程度 上 可 以 表述 为 “听从 良心 这 样 的 建议 ”。 这 种 观点 从 
相关 的 个 人 的 观点 出 发 ， 也 要 求 个 人 对 自己 的 观点 负责 ， 接 受 赞扬 或 
承担 责难 。 但 是 听从 个 人 的 良心 这 一 建议 是 否 确 实 是 正确 的 ， 毕 竟 依 
赖 于 个 人 的 良心 告诉 他 自己 做 什么 。 下 列 论 述 最 典型 地 概括 了 听从 良 
心 的 指导 总 是 对 的 观点 : “每 个 人 应 该 做 他 们 自己 认为 应 该 做 的 

事 。? 或 者 是 : “做 你 认为 对 的 事 。” 人 们 总 是 错误 地 验证 这 个 原则 ， 通 
过 它 来 为 自己 的 价值 主张 辩护 。 例 如 ， 认 为 “不 应 当 说 谎 ”" 并 笃 行 之 ， 
和 认为 “犹太 人 是 劣 等 民族 ， 应 该 灭绝 ”并 笃 行 之 ， 同 样 都 是 听从 良心 
的 指导 ， 都 是 按照 “每 个 人 应 该 做 他 们 自己 认为 应 该 做 的 事 ” 的 原则 行 
事 。 但 无 疑 地 ， 无 论 何 时 ， 奖 固 地 坚持 种 族 灭 绝 都 是 错误 的 信念 。 
次 ， 个 体 在 何 种 限度 内 是 可 以 自由 地 进行 选择 的 ? 我 们 通常 假定 ， 个 
人 能 够 《至 少 有 时 能 够 ) 使 本 来 不 会 发 生 的 事情 发 生 ， 人 们 能 够 在 某 
种 程度 上 思考 、 决 定 和 指导 我 们 自己 的 生活 和 事件 过 程 。 几 乎 人 人 都 
假定 在 日 常生 活 的 过 程 中 有 着 某 种 程度 的 行动 自由 。 因 此 ， 他 们 褒贬 
生活 中 的 现象 ， 设 计 将 来 的 生活 ， 要 求 自己 与 他 人 对 各 自 的 行动 负 
责 。 如 果 人 类 没有 按照 道德 原则 行动 的 自由 ， 那 么 谈论 什么 义务 或 我 
们 应 该 如 何如 何 就 是 藉 唐 可 笑 的 。“ 道 德 自由 意味 着 选择 和 按照 这 种 选 
择 采 取 行 动 的 能 力 。 它 包含 着 在 不 同 的 行为 过 程 之 间 进 行 选择 的 能 
和 个 人 经 过 深思 熟 虑 而 在 行为 过 程 中 作为 行为 动因 的 能 力 。 过 去 ， 道 
德 自由 常常 被 称 为 意志 自由 。 在 严格 及 个 人 的 意义 上 ，“ 意 志 ’ 指 的 是 
一 个 人 完成 自愿 行动 的 能 力 。 意 志 就 是 在 行动 中 自由 地 表现 自己 的 
人 。 道 德 自由 一 一 选择 自由 或 自我 决定 的 自由 一 一 是 与 男 外 两 种 观 
点 : 决定 论 与 非 决 定论 相对 而 言 的 。”RDTOD 诺 兰 :，《 伦 理学 与 现实 生 
活 》 ( 姚 新 中 等 译 ) ， 北 京 :华夏 出 版 社 ，1988 年 版 ， 第 36 一 37 页 。 但 
是 ， 坚 持 自主 个 体 自由 选择 的 观点 忽视 了 价值 观 的 自由 选择 是 有 限度 
的 。 这 个 限度 就 是 除了 不 能 违反 所 在 社会 的 法 律 之 外 ， 也 不 能 违反 所 
在 社会 的 公 序 良 俗 以 及 人 类 的 普遍 共同 价值 (在 一 个 文化 与 价值 观 多 
元 的 社会 及 时 代 背 景 下 ， 是 否 具 有 为 一 个 社会 甚至 为 整个 人 类 所 共享 


的 价值 ， 下 文 男 加 阐述 ) 。 相 对 主义 应 对 路 径 的 对 于 个 人 价值 观 的 选 
择 的 限度 界定 为 “法 无 禁止 即 自 由 ， 这 是 不 完全 的 。 因 为 ， 人 们 对 自 
己 生 活 方式 的 选择 ， 对 自己 珍视 的 道德 价值 观 的 选择 ， 除 了 不 能 违反 
法 律 之 外 ， 还 受到 所 在 社会 的 “ 公 序 良 俗 * 的 限制 。 什 么 是 “ 公 序 民 
№”? 公 序 ， 是 指 公 共 秩 序 ， 是 国家 与 社会 生存 、 发 展 所 必要 的 一 般 秩 
序 ;和 良 俗 ， 是 指 善良 风俗 ， 是 国家 与 社会 生存 、 发 展 所 必要 的 一 般 道 
德 ， 或 日 某 一 特定 社会 所 应 尊重 的 基本 伦理 要 求 。 胡 长 清 : 《中 国民 
法 总 论 》， 北 京 ' 中 国政 法 大 学 出 版 社 ，1997 年 版 ， 第 200 页 。 当代 各 
国 的 民法 普遍 规定 了 “ 公 序 良 俗 ? 原 则 ， 例 如 ，《 法 国民 法 典 》 第 6 条 规 
定 : 个 人 不 得 以 特别 约定 违反 有 关公 共 秩 序 和 善良 风俗 的 法 律 。 尹 
Н: 《法 国 现代 合同 法 》， 北 京 : 法 律 出 版 社 ，1995 年 版 ， 第 170 页 。 
《德国 民法 典 》 第 138 条 第 一 款 规定 : 违反 善良 风俗 的 行为 ， 无 效 。 拉 
伦 次 : 《德国 民法 通 典 》 (下 ) ， 北 京 法 律 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 
598 页 。 我 国 《民法 通则 》 第 7 条 规定 : 民事 活动 应 当 尊 重 社会 公德 ， 
不 得 损害 社会 公共 利益 。《 中 华人 民 共 和 国民 法 通则 》 人 第 七 条 。 公 序 
民俗 作为 现代 民法 的 一 项 基本 原则 ， 由 于 立法 者 不 可 能 就 损害 这 一 原 
则 的 行为 一 一 作出 列举 式 的 禁止 性 规定 ， 因 而 在 司法 实践 中 ， 该 原则 
性 条 款 授权 法 官 针 对 具体 案件 进行 审理 ， 以 弥补 立法 上 强行 性 和 禁止 
性 规定 的 不 足 ， 以 禁止 现行 法 上 未 作 人 禁止 规定 的 事项 。 近 现代 人 类 的 
法 律 实践 逐渐 认识 到 ， 在 某 个 特定 时 期 由 某 些 立法 者 制定 的 法 典 具有 
不 可 克服 的 局 限 性 。 首 先 ， 立 法 者 仅 具 有 有 限 理 性 ， 不 可 能 将 需要 由 
法 典 作 出 规定 的 社会 现象 全 部 包括 在 法 典 之 中 ， 已 经 包括 在 内 的 也 由 
于 语言 的 局 限 可 能 出 现 歧义 、 偏 差 ， 因 此 从 来 就 没有 完善 无 缺 的 法 
典 ， 其 次 ， 成 文法 具有 浪 后 性 ， 立 法 者 受到 特定 历史 时 空 的 限制 ， 不 
可 能 对 未 来 社会 进行 超 ? 立 法 ， 法 典 是 静止 的 ， 因 此 可 以 说 法 典 从 产生 
的 那 一 刻 起 就 成 了 过 时 的 东西 。 法 律 明 文 穷尽 所 有 的 绰 恶 既 无 可 能 
无 从 要 ， 所 以 法 无 明文 禁止 不 能 作为 免责 的 依据 ,“ 法 无 禁止 的 邪 

恶 ”* 也 应 受到 追究 。 法 律 是 有 限 的 ， 而 邪恶 是 无 限 的 ， 总 有 一 些 邪 恶 超 


出 法 律 的 禁止 之 外 。 对 于 这 些 “ 法 无 禁止 的 邪恶 "， 我 们 应 该 泽 么 办 ? 
鉴于 以 上 两 点 ， 人 们 殊 需 要 在 法 典 中 设置 “诚实 信用 ”、“ 公 序 民俗 ”等 
一 般 性 条 款 ， 这 样 的 一 般 性 条 款 内 容 极 具 弹 性 ， 发 挥 出 两 方面 的 作 
用 : 其 一 ， 指 导 当 事 人 的 民事 活动 。 司 法 贯彻 意思 目 治 ， 法 无 禁止 即 
目 由 ， 但 由 于 成 文法 之 局 限 ， 不 可 能 把 所 有 的 应 作 人 禁止 性 规定 的 事项 
罗列 无 遗 ， 因 此 当事人 在 民事 活动 的 时 候 ， 束 不 但 要 遵守 法 律 上 明文 
的 禁止 性 规定 ， 而 且 要 依 “ 诚 实 信用 *”、“ 公 序 民 俗 " 等 基本 原则 行 
事 ,“ 公 序 民 俗 ” 等 基本 原则 要 求 民事 主体 做 一 个 “ 讲 道德 "的 人 。 因 
此 ， 在 当代 民主 目 由 社会 中 ， 何 谓 目 由 ? 不 违背 法 律 和 公 序 民俗 ， 按 
目 己 意愿 从 事 某 种 活动 是 为 目 由 。 何 谓 权 利 ? 不 违背 法 律 和 公 序 民 
俗 ， 为 或 不 为 一 定 行 为 的 可 能 性 ， 或 要 求 他 人 为 或 不 为 一 定 行为 的 可 
能 性 有 症 为 权利 。 也 就 是 说 ， 除 了 法 无 禁止 即 目 由 之 外 ， 尚 有 公 序 民众 
无 禁止 即 目 由。 例如 ， 乘 车 排队 ， 法 律 并 没有 明文 规定 必须 排队 。 但 
征 如 采 违 反 了 这 个 乘 车 排队 的 原则 ， 束 是 违反 了 当代 文明 社会 的 公 序 
民俗 ， 虽然 不 会 受到 法 律 的 制裁 ， 但 也 会 受到 道德 的 谍 责 。 从 对 公 打 
民俗 的 分 析 中 ， 我 们 可 以 看 出 ， 道 德 规范 是 一 种 相对 性 与 绝对 性 的 统 
一 。 每 一 种 道德 规范 都 是 产生 于 具体 的 社会 与 历史 时 代 ， 人 们 固然 是 
从 其 所 处 时 代 与 社会 生活 当中 吸取 目 己 的 道德 观念 的 ， 人 们 的 社会 生 
活 是 历史 发 展 着 的 ， 因 此 ， 道 德 规范 具有 历史 的 相对 的 性 质 ， 不 存在 
一 种 适合 于 任何 情况 、 一 切 时 代 的 道德 律令 ， 但 每 一 时 代 占 主导 地 位 
的 道德 规范 相对 于 各 目的 时 代 或 生存 条 件 来 襄 ， 义 具有 其 客观 性 、 必 
然 性 ， 因 而 具有 绝对 性 的 一 面 。 林 剑 : 《 论 道德 律令 的 相对 性 与 绝对 
性 的 统一 》， 载 《学 术 界 》2002 年 第 3 期 。 因 此 ， 在 一 个 民主 社会 
里 ， 自 由 固然 是 人 人 肯定 的 权利 ， 却 也 必须 受到 所 在 社会 法 律 与 社会 
公 序 民俗 的 规范 ， 这 种 规范 表面 上 看 来 好 像 是 一 种 限制 ， 其 实 却 是 真 
正 的 保障 。 此 外 ， 虽 说 在 不 同 的 社会 里 ， 其 价值 观 标准 有 一 定 的 相对 
性 ， 但 这 相对 性 也 是 相对 的 ， 因 为 衡量 是 非 善 恶 的 标准 还 有 一 个 比 文 
化 群体 更 大 的 群体 ， 那 就 是 人 类 。 互 不 干涉 内 政 是 对 的 ， 但 是 假设 和希 


符 勒 当年 只 是 在 德国 关 起 门 来 屠杀 犹太 人 ， 外 界 是 否 也 应 干预 呢 ? (Е 
为 人 类 ， 我 们 有 没有 共生 的 价值 观 呢 ? 如 采 不 承认 存在 普 世 价值 ， 那 
么 各 国 如 何 交 流 ? 联合 国 还 有 什么 意义 ? 还 能 达成 什么 共识 和 协议 ? 
对 生命 和 人 格 的 苯 重 ， 对 目 由 、 平 等、 和平、 进步 的 退 求 等 等 都 是 人 
类 普 志 认同 的 价值 观 ， 至 少 在 今天 是 全 球 性 的 。 好 的 价值 观念 应 该 古 
更 符合 人 性 和 道德 的 具有 普遍 意义 的 价值 观 。 各 种 价值 观念 只 要 放 到 
这 种 普遍 的 价值 观念 前 衡量 一 下 ， 台 优 强 劣 其 实 束 不 难 分 辨 了 。 因 

此 ， 价 值 淤 清 学 派 强调 儿 和 鞋 可 以 目 由 选择 生活 中 的 价值 ， 但 是 ， 价 值 
演 清 学 派 的 价值 选择 ， 却 起 记 了 儿 董 的 生活 世界 是 社会 生活 大 世界 当 
中 的 一 个 组 成 部 分 ， 儿 童 所 珍视 的 价值 是 社会 价值 当中 的 一 部 分 ， 这 
些 价值 包含 了 其 所 在 社会 公 序 民 俗气 人 类 所 珍视 的 普遍 价值 在 内 。 儿 
童 的 价值 选择 不 仅仅 是 在 儿童 的 生活 世界 当中 进行 选择 ， 而 且 也 是 在 
社会 环境 当中 、 在 社会 所 存在 的 价值 观 当 中 进行 选择 ， 儿 童 并 不 能 在 
目 己 的 生活 当中 凭空 进行 选择 和 创造 目 己 的 价值 观 。 价 值 漆 清 学 派 名 
视 了 价值 或 道德 与 社会 环境 的 关系。 价值 澄清 学 派 试图 使 我 们 相信 ， 

构成 评估 过 程 的 七 个 步骤 是 在 真空 中 进行 的 ， 事 实 上 ， 道 德 评 价 过 程 
与 社会 环境 是 密 不 可 分 的 。 故 此 ， 价 值 澄清 学 派 的 极端 个 人 主义 观点 
征 错 误 的 ， 好 像 个 人 可 以 完全 脱离 社会 天 系 而 进行 价值 的 评价 ， 这 导 
致 了 价值 深 清 学 派 最 终 不 能 解决 儿童 在 一 个 文化 与 价值 观 多 元 社会 当 
中 的 道德 生存 问题 。 可 见 ， 从 上 述 分 析 来 看 ， 相 对 主义 应 对 路 径 在 公 
立 学 校 教 育 中 坚持 价值 中 立 原 则 ， 避 人 免 对 任何 价值 观念 进行 判断 ， 这 
无 疑 古 错误 的 。 它 抹 散 了 个 人 与 社会 群体 的 价值 观 的 相对 性 与 人 类 普 
所 共 至 的 价值 观念 之 间 的 差别 。 实 际 上 ， 从 价值 淤 清 学 派 的 理论 与 实 
践 当中 ， 我 们 同样 可 以 宏 见 其 所 缠 含 着 的 共识 价值 观 ， 即 一 种 自由 主 
义 的 价值 观 共 识 : 目 由 、 和 平等、 宽容、 权利 、 对 于 理性 目 主 的 珍视 

等 。 洛 克 在 论 宽 容 时 说 过 :“ 只 要 让 真理 独立 和 目 主 地 行动 ， 它 一 定 能 够 
很 好 地 生存 下 来 。” 洛 郊 : 《 论 宗 教 宽 容 》 〈 吴 云贵 译 )， 北 京 : 商 务 印 
书馆 ，1982 年 版 ， 第 34 页 。 而 真理 的 独 目 行动 需要 通过 辩论 和 对 话 。 


走向 共识 的 路 不 是 中 立 和 沉默 ， 而 是 公开 、 公 平 、 目 由 的 辩论 和 对 
话 。 价 值 观 古 内 在 的 信念 ， 任 何 强 加 于 人 的 做 法 都 不 会 见效 ， 只 有 在 
公开 、 公 平 、 目 由 的 对 话 中 ， 才 能 找到 不 同 价值 观 相 处 的 最 佳 平衡 
上 态 。 一 方面 要 克服 狭隘 的 排他 性 ， 反 对 那 种 唯 我 正 确 、 独 占 真理 的 道 
德 专制 主义 ， 另 一 方面 要 克服 没有 有 是非 善 恶 优 劣 高 低 的 道德 虚无 主 
义 ， 这 样 才能 使 人 类 更 好 地 彼此 理解 、 和 平 相处 ， 共 享 地 球 文明 ， 芭 
ЗНАТЕ • е: 《价值 中 立 的 两 难 》， 载 《江苏 社会 科学 》 
2004 年 第 4 期 。 这 应 该 是 人 类 最 高 的 价值 退 求 ， 而 价值 淤 清 学 派 正 古 
无 视 了 这 一 点 ， 从 而 陷入 了 相对 主义 的 困 局 之 中 。 
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第 一 万 道德 认 知 发 展 理论 的 普 遇 主义 立场 柯 尔 伯 格 认为 
道德 哲学 和 道德 心理 学 是 研究 道德 教育 的 两 个 基本 和 领域。 道德 心 

理学 研究 道德 发 展 是 什么 的 问题 ， 道 德 哲 学 探讨 道德 发 展 应 当 是 什么 
的 问题 。 柯 尔 伯 格 的 道德 教育 学 说 即 是 试图 把 心理 学 上 的 “是 ”和 哲学 
上 的 “应 该 ”的 研究 结合 起 来 。 在 价值 观 多 元 时 代 ， 道 德 教育 中 的 关键 
问题 是 价值 观 的 相对 性 问题 。 是 否 存 在 着 人 们 应 具有 的 普 裔 价值 观 ? 
价值 淤 清 学 派 从 其 伦理 相对 主义 立场 出 发 ， 试 图 去 解决 这 个 问题 ,但 
却 陷入 了 困 局 之 中 。 柯 尔 伯 格 试图 把 对 这 个 问题 的 回答 建立 在 最 新 的 
心理 学 研究 成 果 基 础 之 上 ， 避 图 解决 价值 淤 清 学 派 相 对 主义 的 困 局 ， 
而 提出 了 一 种 形式 主义 的 普 遇 主义 主张 。 另 一 方面 ， 在 道德 哲学 上 ， 
柯 尔 伯 格 又 深 受 苏 格 拉 底 (Socrates) 、 康 德 (Immanuel Капі) 等 人 
的 西方 理性 主义 哲学 以 及 罗 和 尔 斯 目 由 主义 正义 论 学 说 的 影响 ， 认 为 存 
在 着 超越 不 同 的 具体 文化 的 普 遇 道德 原则 ， 即 公正 原则 。 一 方面 ， 柯 
尔 伯 格 在 道德 心理 学 上 深 受 皮 亚 杰 (Jean Piaget) 认 知 发 展 心理 学 的 影 
啊 。 柯 尔 伯 格 曾 指出 : “我 们 的 道德 心理 学 理论 大 部 分 来 目 皮 亚 杰 ， 他 
认为 ， 逻 辑 和 道德 都 是 有 阶段 发 展 的， 而 且 ， 每 个 阶段 都 是 一 个 结 
构 ， 它 比 它 的 前 一 个 阶段 具有 更 好 的 平衡 性 。*” 他 从 皮 亚 杰 的 认 知 发 展 
心理 学 出 发 ， 并 参照 了 鲍德温 (James Mark Baldwin) ~ ЖЕ, ~ 22028 

(William McDougall) 等 人 的 理论 ， 并 且 经 过 在 许多 不 同 国 家 的 实验 
验证 ， 得 出 了 以 下 的 命题 (结论 ) : 纪 我 们 经 常 做 出 不 同 的 决定 ， 但 
是 也 有 相同 的 基本 的 道德 价值 。20 我 们 的 价值 是 随 着 我 们 社会 经 验 的 
增加 从 我 们 目 己 内 部 产生 的 。30 在 世界 的 每 一 种 文化 和 亚 文 化 中 都 可 
以 发 现 相同 的 基本 的 道德 价值 和 相同 的 趋 癌 道 德 成 熟 的 步 又 。 尽 管 社 
会 环境 直接 产生 不 同 的 特别 信念 (АД: 吸烟 不 好 ， 吃 猪肉 是 错 的 ) 

(习俗 道德 ) ， 但 并 不 产生 不 同 的 基本 的 道德 原则 (如 : 考虑 别人 的 
利益 ， 平 等 地 对 待 他 人 等 ) 。40 即 使 基本 的 价值 有 所 不 同 ， 这 主要 是 


因为 我 们 考虑 基本 道德 和 道德 问题 及 概念 时 所 处 的 道德 思维 成 熟 水 平 
的 不 同 。 如 果 我 们 接触 比 自己 更 成 熟 的 他 人 的 道德 思维 ， 这 将 会 有 助 
于 促进 我 们 自己 价值 发 展 趋 于 成 熟 。 不 过 ， 我 们 是 有 选择 地 反映 他 人 
的 道德 思维 的 ， 而 不 是 自然 地 吸取 长 者 或 对 我 们 来 说 是 重要 权威 的 价 
值 的 。 威 万 学 《冲突 与 整合 一 20 世纪 西方 道德 教育 理论 》， 济 南 : 
山东 教育 出 版 社 ，1995 年 版 ， 第 341 页 。 据 此 ， 柯 尔 伯 格 主张 ， 道 德 
的 普遍 性 ， 就 是 “道德 在 本 质 上 表达 了 对 每 一 种 文化 都 有 效 的 一 套 判 断 
和 决策 的 理性 原则 ， 它 体现 了 人 类 利益 和 公正 原则 。 由 不 同 的 文化 和 
学 校 教育 所 制定 的 各 种 规则 或 多 或 少 具 强 制 性 ， 由 此 ， 要 把 它们 教 给 
儿童 ， 就 必须 要 诉 诸 权威 而 不 是 依靠 理性 。 无 论 怎么 说 ， 道 德 原则 代 
表 了 儿童 自己 的 道德 经 验 的 理性 结构 ”。 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 的 哲 
学 》( 魏 贤 超 等 译 )， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 3 页 。 柯 尔 
伯 格 进一步 认为 ， 普 遍 的 人 类 道德 原则 是 存在 的 。 应 该 注意 的 是 “道德 
原则 ?与 “道德 规则 ”的 区 别 。 道 德 规则 是 在 一 种 特定 情形 下 的 特定 的 行 
为 准则 ， 而 道德 原则 不 是 一 个 行为 准则 ， 而 是 指导 人 们 在 各 种 行为 中 
作出 选择 的 原则 ， 不 受 特定 文化 内 容 的 限制 ， 它 既 超 越 、 又 包容 了 特 
定 的 社会 法 规 ， 因 此 是 普遍 适用 的 。“ 道 德 哲 学 家 们 公认 ， 道 德 的 基础 
是 道德 原则 ， 这 些 原则 与 诸如 诚实 之 类 的 美德 词 和 ' 勿 偷盗 ;或 勿 争 

吵 ;之 类 具体 规则 是 不 同 的 。 原 则 是 指 我 们 希望 所 有 人 将 其 运用 于 所 有 
情形 的 那些 普遍 的 选择 方式 ， 它 们 代表 了 在 道德 上 对 行动 作 自我 证 实 
的 理由 。” 当 发 生 道德 冲突 时 ，“ 道 德 原则 是 解决 道德 冲突 的 方式 ， 是 
解决 几 个 人 之 间 观 点 相互 冲突 的 方式 *。 而 用 来 解决 这 类 冲突 的 那 种 成 
熟 的 道德 原则 就 是 公正 原则 。 柯 尔 伯 格 指出 : “大 多 数 道 德 哲 学 家 赞成 
的 道德 原则 是 人 类 利益 的 原则 或 公正 的 原则 。 对 这 些 原则 的 理解 意味 
着 既 将 其 看 作用 来 解决 冲突 情形 中 的 问题 的 方式 ， 又 将 其 看 作 解 释 与 
其 相符 合 的 较 具体 的 规则 的 一 种 方式 。” 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 的 哲 
学 》 ( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 68 一 69 
页 。 柯 尔 伯 格 根据 其 研究 ， 声 称 有 普遍 的 人 类 道德 思维 的 发 展 阶 段 和 


道德 原则 ， 这 些 发 展 阶段 可 以 在 每 一 种 文化 背景 中 以 相同 次 序 发 现 。 
迄今 为 止 ， 在 其 所 研究 的 每 一 种 文化 与 社会 类 型 中 都 至 少 发 现 了 前 四 
(或 三 ) 个 阶段 。 个 体 以 不 变 的 顺序 从 一 个 阶段 进入 下 一 个 阶段 ， 没 
有 跨越 某 个 阶段 或 出 现 倒退 ， 并 且 最 终 发 展 到 人 类 普遍 的 公正 原则 。 
每 个 阶段 都 具有 结构 上 的 一 种 内 在 的 一 致 性。 这 些 阶 段 虽 然 在 质 上 不 
同 ， 但 是 执行 同样 的 功能 一 一 典型 的 道德 推理 。 每 一 阶段 都 充分 吸收 
了 前 一 阶段 的 特征 ， 并 产生 了 新 的 变化 ， 足 以 弥补 前 一 阶段 ?不 足 。 公 
正在 柯 尔 伯 格 学 说 中 是 一 个 最 高 、 最 重要 的 超越 了 不 同文 化 的 普遍 道 
德 原则 。“ 公 正 一 一 首先 是 关心 全 人 类 的 价值 和 平等 以 及 人 类 关系 中 的 
互惠 一 一 是 一 个 根本 的 和 普遍 的 原则 ， 它 是 人 类 经 验 所 固有 的 ， 而 不 
是 某 种 特定 世界 观 的 产物 。 因 此 ， 用 公正 作为 道德 教育 的 组 织 原则 ， 

可 以 满足 任何 道德 教育 计划 必须 符合 的 所 有 标准 : 保证 了 信仰 自由 ， 

运用 一 种 在 哲学 上 是 公平 的 道德 概念 ， 并 且 是 以 人 类 心理 发 展 的 规律 
为 基础 。” 同 上 ， 第 4 一 5 页 。 柯 尔 伯 格 一 再 对 “公正 ?原则 进行 界定 。 

柯 尔 伯 格 认为 ， 公 正 结构 是 最 根本 的 道德 结构 。 道 德 情 境 是 由 各 种 认 
识 或 利益 的 冲突 促成 的 ， 而 解决 这 些 冲 突 、 给 个 人 以 应 得 之 权益 的 观 
念 便 是 公正 原则 。 在 某 种 意义 上 ， 公 正 原 则 涉及 所 有 这 四 种 倾向 性 

(标准 秩序 、 功 利 主义 、 公 正 、 理 想 自 我 。 维 护法 律 和 秩序 可 以 视 
为 公正 (标准 秩序 ) ， 使 群体 获得 最 大 限度 的 福利 亦 可 看 作 公正 ( 功 
利 结果 ) 。 但 归根 结 底 ， 公 正之 核心 在 于 由 和 平等、 互惠 观念 调节 的 权 
利 与 义务 的 分 配 。 公 正 是 各 种 社会 活动 及 社会 关系 的 标准 逻辑 与 平 

衡 ， 因 此 ， 公 正 思想 是 一 个 人 最 具 特 色 、 最 为 根本 的 道德 。 正 因为 

此 ， 柯 尔 伯 格 断定 ， 个 体 可 以 怀疑 所 有 准则 而 亦 然 合乎 道德 地 活动 ， 

也 可 以 不 信 某 种 高 尚 的 美德 而 仍 能 合乎 道德 地 处 事 ， 但 是 ， 如 果 对 公 
正 的 要 求 也 疑 而 不 信 的 话 ， 他 要 合乎 道德 地 活动 便 是 不 可 能 的 了 。 柯 
尔 伯 格 : 《道德 教育 的 哲学 》 ( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 

社 ，2000 年 版 ， 第 110 一 111 页 。 另 一 方面 ， 在 道德 哲学 上 ， 柯 尔 伯 格 
首先 受到 了 苏 格 拉 底 的 影响 。 苏 格拉 底 认 为 : 美德 最 终 只 有 一 个 而 非 


许多 ， 而 且 不 管 环境 抑或 文化 如 何 ， 这 一 理想 形式 总 是 相同 的 。 这 一 
理想 形式 即 是 公正 。 这 一 关于 美德 的 概念 无 疑 与 柯 尔 伯 格 的 关于 道德 
本 质 的 观念 十 分 接近 。 其 次 ， 康 德 关 于 道德 原则 的 概念 也 直接 影响 了 
柯 尔 伯 格 对 于 道德 的 界定 。 康 德 主 张 ， 道 德 原 则 是 不 依赖 于 任何 经 验 
事实 的 ， 是 无 条 件 的 ， 因 而 是 决定 行为 的 绝对 命令 。 这 种 无 条 件 的 绝 
对 命令 式 的 道德 原则 ， 最 大 的 特征 就 是 可 普遍 性 和 超 验 性 。 由 于 道德 
原则 是 普遍 的 、 超 验 的 ， 因 而 就 是 抽象 的 、 形 式 化 的 ， 而 不 是 具体 的 
道德 规则 。 康 德 对 于 道德 原则 的 界定 ， 对 于 柯 尔 伯 格 有 着 重大 影响 。 
柯 尔 伯 格 曾经 指出 : “我 的 元 伦理 学 概念 是 形式 主义 的 ， 像 大 多 数 自 康 
德 以 来 的 义务 论 道德 哲学 家 们 一 样 ， 我 是 根据 道德 判断 、 方 法 或 观点 
的 形式 而 非 内 容 特征 来 界定 道德 的 。” 威 万 学 : 《冲突 与 整合 一 一 20 世 
纪 西 方 道德 教育 理论 》， 济 南 : 山 东 教 育 出 版 社 ，1995 年 版 ， 第 336 

页 。 在 把 公正 作为 人 类 不 同文 化 具有 的 普遍 的 道德 原则 上 ， 柯 尔 伯 格 
也 受到 了 康德 的 影响 : “最 后 一 个 阶段 -一 阶段 和 六， 有 明显 的 康德 的 格 
调 ， 把 道德 判断 集中 在 由 尊重 他 人 和 正义 等 原则 所 界定 的 义务 概念 

上 。” 同 上 ， 第 337 一 338 页 。 此 外 ， 在 道德 哲学 上 ， 笔 者 认为 ， 柯 尔 
伯 格 也 直接 受到 了 罗 尔 斯 自由 主义 道德 哲学 的 影响 。 正 如 前 面 所 说 ， 

在 道德 哲学 上 ， 自 由 主义 所 持 的 是 一 种 道德 多 元 主义 的 立场 。 现 代 自 
由 主义 思想 家 放弃 了 以 单一 的 客观 道德 秩序 来 界定 个 人 的 信条 ， 他 们 
主张 自由 主义 思想 对 于 基本 的 道德 争议 采取 中 立 的 态度 。 但 是 ， 如 果 
说 自由 主义 对 立场 中 立 、 平 等 或 权利 的 关注 只 是 对 道德 怀疑 论 、 道 德 
相对 主义 甚至 虚无 主义 的 反映 ， 那 么 其 基础 是 不 稳固 的 。 因 为 目 由 主 
义 尽管 主张 道德 多 元 论 ， 但 却 并 没有 走向 道德 相对 主义 与 道德 虚无 主 
义 。 自 由 主义 所 主张 的 是 某 些 道德 原则 的 普遍 性 。 正 如 罗 尔 斯 所 指出 
的 ， 政 治 自由 主义 允许 不 同 的 综合 道德 观 、 价 值 观 、 信 仰 体系 共存 于 
民主 的 社会 ， 但 同时 也 强调 社会 以 宪法 为 基础 的 “重合 共识 ”是 社会 稳 
定性 的 真正 基础 。 由 此 可 见 ， 自 由 主义 者 在 回避 彻底 的 道德 怀疑 论 的 
结论 时 ， 强 调 社会 共同 规则 和 社会 正义 的 重要 性 。 尽 管 自 由 主义 者 强 


调 程序 正义 或 社会 正义 的 不 同 侧重 点 ， 但 其 区 别 于 道德 相对 主义 的 根 
本 点 正 是 在 于 规则 或 正义 的 基础 ， 只 是 这 种 基础 不 依赖 于 一 个 社会 中 
部 分 人 们 的 价值 判断 或 道德 观 。 这 就 将 自由 主义 与 全 然 无 是 非 和 正义 
感 的 道德 激进 主义 区 别 开 来 ， 也 与 那些 以 虚幻 的 共同 体 根本 善 恶 观 和 
人 性 观 为 基础 的 保守 主义 划 清 了 界限 。 因 此 ， 自 由 主义 的 道德 多 元 主 
义 不 是 道德 相对 主义 ， 而 是 强调 人 们 对 于 善 恶 观念 等 价值 判断 的 多 元 
性 ， 指 出 只 对 那些 为 数 很 少 的 基本 原则 取得 全 民 共 识 ， 即 承认 公认 的 
游戏 规则 ， 追 求 程序 正义 。 这 里 面 的 男 一 个 基本 理论 前 提 便 是 普遍 主 
义 ， 即 自由 主义 者 认为 存在 着 超越 具体 文化 差异 的 共同 的 价值 准则 ， 
诸如 对 生命 的 热爱 和 尊重 ， 共 同 的 正义 感 和 程序 正义 原则 ， 对 平等 权 
利 的 普遍 重视 ， 甚 至 还 包括 个 人 主义 的 基本 出 发 点 。 因 此 ， 自 由 主义 
者 在 道德 上 既是 多 元 主义 者 ， 又 是 超越 具体 价值 观 的 普遍 主义 者 ， 两 
者 的 关系 是 : 具体 价值 的 多 元 性 和 少数 基本 原则 的 普遍 性 ， 两 者 缺 一 
不 可 。 如 果 只 承认 道德 多 元 主义 而 否认 基本 价值 的 普遍 性 ， 那 就 无 法 
与 道德 相对 主义 和 虚无 主义 区 别 开 来 ， 如 果 只 承认 基本 价值 的 普遍 性 
而 否认 道德 的 多 元 主义 ， 那 又 与 独断 论 和 专制 主义 并 无 二 致 。 政 治 自 
由 主义 分 清 不 同 层次 价值 观 的 差别 ， 把 多 元 性 与 普遍 性 有 机 结合 了 起 
来 ， 既 区 别 于 怀疑 论 和 相对 主义 ， 又 与 独断 论 划 清 了 界限 。 顾 肃 : 
《自由 主义 基本 理念 》， 北 京 :中 央 编 译 出 版 社 ，2005 年 版 ， 第 19 一 22 
页 。 而 相对 主义 的 应 对 路 径 虽 然 声称 建 立 在 自由 主义 的 基础 之 上 ,但 
其 只 是 看 到 了 自由 主义 中 主张 价值 观 多 元 的 一 面 ， 而 没有 看 到 自由 主 
义 主张 人 类 普遍 价值 的 一 面 。 约 翰 : 罗 尔 斯 是 当代 西方 自由 主义 的 主要 
思想 家 。 越 南 战争 以 及 动荡 不 安 的 20 世 纪 60 年 代 过 后 ， 罗 尔 斯 的 《 正 
义 论 》 (1971 年 ) 问世 ， 并 作为 道德 理论 中 一 项 重大 的 突破 而 广 受 给 
誉 。 它 以 分 析 哲 学 与 契约 论 的 方法 ， 更 新 了 康德 的 视角 ， 与 此 同时 创 
造 了 一 种 自由 主义 道德 观 ， 从 而 能 够 直接 探讨 诸如 非 暴力 反抗 等 急迫 
的 社会 问题 。"“ 它 在 美国 20 世 纪 60 年 代 大 内 乱 时 期 之 后 际 然 而 至 ， 许 详 
着 一 种 统一 的 正义 社会 的 自由 主义 模式 。” 李 湛 : 《批判 的 国际 主 


义 》， 汪 晖 、 陈 燕 谷 主编 : 《文化 与 公共 性 》， 北 京 . 三 联 书 店 ，2005 
年 版 ， 第 559 一 560 页 。 罗 和 尔 斯 认为 ， 在 一 个 由 目 由 平等 公民 所 组 成 的 
民主 社会 中 ， 存 在 着 各 种 尽管 互 不 相 容 但 却 合理 的 宗教 学 说 、 哲 学 学 
说 和 道德 学 说 。 同 时 ， 罗 尔 斯 又 假定 ， 在 一 种 理想 的 “重合 共识 ”中 ， 

每 一 个 公民 都 既 认 可 一 种 完备 性 学 说 ， 也 认可 “作为 这 种 共识 ”核心 的 
政治 观念 ， 这 种 作为 共识 的 核心 政治 观念 就 是 西方 民主 社会 宪法 所 体 
现 的 程序 正义 原则 。 因 此 ， 政 治 目 由 主义 不 攻击 或 批评 任何 合理 的 观 
点 。 其 中 ， 它 不 批评 (更 不 用 说 否定 ) 任何 特殊 的 道德 判断 真理 论 。 
完 竟 哪些 道德 判断 是 真实 的 ? 这 不 是 政治 目 由 主义 的 问题 。 相 反 ， 政 
治 目 由 主义 强调 人 们 对 于 具体 的 闭 恶 观念 等 价值 判断 的 多 元 性 ， 指 出 
只 对 那些 为 数 很 少 的 基本 原则 取得 全 民 共 识 ， 即 承认 公认 的 游戏 规 

则 ， 人 退 求 程序 正义 。 在 这 一 点 上 ， 罗 尔 斯 继承 了 上 自由 主义 的 传统 ， 即 
坚持 具体 价值 的 多 元 性 和 少数 基本 原则 的 普遍 性 ， 两 者 缺 一 不 可 。 柯 
尔 伯 格 的 道德 哲学 深 受 罗 尔 斯 的 正义 论 学 说 的 影响 。 柯 尔 伯 格 坦率 承 
认 了 这 一 后 :“ 我 和 罗 尔 斯 的 理论 都 具有 相同 的 根源 ， 这 束 古 康德 道德 
哲学 上 的 形式 理论 和 皮 亚 杰 心 理学 上 的 形式 理论 。 我 们 的 理论 得 到了 
实证 研究 的 支持 ， 这 种 支持 来 目 对 数 以 百 计 的 被 试 进行 道德 判断 研 

完 ， 而 罗 尔 斯 的 理论 除了 哲学 的 反省 外 没有 任何 证 据 ， 这 种 对 应 正好 
坚定 了 我 们 把 罗 尔 斯 的 理论 作为 道德 判断 的 一 种 解释 。”Lawrence 

Kohlberg[]The Phylosophy of Мога! Оеуеіортеп  |Меу York: Нагрег апа 
Row，1981，1920 柯 尔 伯 格 将 目 己 的 实证 研究 当 作 是 对 罗 尔 斯 理论 的 
验证 ， 并 以 此 来 说 明 罗 尔 斯 理论 的 正确 性 ， 以 及 目 己 运用 罗 尔 斯 的 理 
论 来 解释 道德 判断 的 正当 性 。 实 际 上 ， 柯 尔 伯 格 正 是 借用 罗 和 尔 斯 的 正 
义 原 则 来 构建 目 己 的 理论 体系 的 。 柯 尔 伯 格 所 构建 的 道德 发 展 的 六 个 
阶段 ， 其 划分 的 标准 就 古 “ 公 正 ” 的 道德 原则 。 柯 尔 伯 格 道德 发 展 的 最 
高 阶段 ， 即 阶段 入， 直接 运用 罗 尔 斯 的 正义 原则 :权利 平等 ， 苯 重 作 
为 个 体 的 人 类 苯 忆 。“ 公 正 不 仅 古 道德 教育 的 发 展 性 观点 的 中 心 道德 原 
则 ， 而 且 也 是 一 个 政治 概念 。”“ 做 一 个 民主 社会 的 积极 成 员 意 味 着 理 


解 一 个 以 公正 为 基础 的 宪法 民主 的 原则 ( 即 达 到 第 五 阶段 的 政治 思 

维 ) ， 并 且 努 力 从 事 与 这 种 原则 相符 合 的 政治 活动 。” 柯 尔 伯 格 : 《 道 
德 教育 的 哲学 》 〈 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 .浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 

第 93 页 。 对 于 柯 尔 伯 格 的 道德 教育 理论 与 罗 尔 斯 的 正义 论 之 间 的 关 

系 ， 唐 纳 德 .里 德 (Donald RDCDReed) 做 了 这 样 的 评价 : “在 柯 尔 伯 格 
的 心理 学 理论 和 他 的 规范 理论 之 间 存 在 着 “同型 性 ' 或 类 似 :。 心理 学理 
论 是 解释 性 的 、 皮 亚 杰 的 ; 规范 性 理论 是 用 以 辩解 的 、 罗 和 尔 斯 的 。” 唐 
纳 德里 德 : 《追随 柯 尔 伯 格 》 《〈 姚 莉 等 译 ) ， 哈 尔 滨 :黑龙 江 人 民 出 版 
社 ，2003 年 版 ， 第 158 页 。 从 上 述 分 析 可 知 ， 柯 尔 伯 格 所 用 以 反对 道德 
相对 主义 的 普遍 化 道德 主张 ， 具 有 两 个 不 同 的 含义 : 第 一 个 含义 是 指 
一 种 普遍 的 道德 选择 方式 或 思维 方式 ， 是 指导 各 种 选择 和 行动 的 标 

准 ， 这 种 普遍 的 道德 选择 方式 或 者 思维 方式 ， 在 儿童 道德 发 展 的 每 一 
个 阶段 ， 这 种 思维 方式 都 是 独特 的 ; 第 二 种 含义 是 指 一 种 可 普遍 化 

的 、 规 定性 的 公正 原则 (而 此 公正 原则 也 不 是 固定 不 变 的 具体 规则 ， 

而 是 以 尊重 人 类 的 尊严 和 普遍 权利 为 基础 的 进行 道德 选择 和 道德 判断 
的 思维 方法 ) 。 在 世界 上 每 一 种 文化 与 亚 文化 之 间 ， 都 可 以 发 现 这 种 
相同 的 基本 的 公正 原则 和 相同 的 道德 发 展 的 阶段 。 由 于 这 种 普遍 化 道 
德 是 指 道德 思维 方式 和 抽象 原则 上 的 普遍 化 ， 因 此 ， 可 称 之 为 形式 上 
的 普遍 主义 。 柯 尔 伯 格 曾经 指出 : “在 讨论 伦理 相对 性 和 普遍 性 这 些 问 
题 时 ， 必 须 将 由 个 人 或 社会 所 持 的 基本 道德 价值 与 非 道 德 价 值 区 分 开 
来 。 大 多 数 被 用 来 支持 伦理 相对 论 的 证 据 通常 是 表面 的 或 特殊 的 价 

值 ， 例 如 在 评价 隆重 的 葬礼 (台湾 ) 以 及 与 其 相对 的 大 量 家 具 (5 

国 ) 时 的 差异 。 从 道德 发 展 的 观点 看 ， 价 值 观 中 的 这 些 文化 差异 是 无 
足 轻重 的 。 如 果 我 们 研究 一 般 的 道德 价值 ， 即 在 人 们 如 何 作出 道德 判 
断 的 意义 上 而 不 是 在 道德 推理 的 内 容 上 研究 道德 价值 ， 我 们 就 会 发 现 
在 每 一 个 文化 中 有 相同 的 推理 形式 。” 柯 尔 伯 格 认为 , “总 之 ， 有 普遍 
的 人 类 道德 思维 的 方式 和 道德 原则 ， 它 们 是 通过 一 个 恒定 不 变 的 顺序 
发 展 起 来 的 。 此 外 ， 存 在 着 较 特 殊 的 道德 信念 方面 的 差异 ， 它 们 是 由 


文化 的 不 同 或 各 个 个 体 的 不 同情 形 决 定 的 ， 并 因此 存在 着 内 容 上 的 相 
对 性 。 在 基本 的 结构 或 道德 思维 中 看 到 的 那些 差异 就 是 成 熟 和 发 展 上 
的 差异 ”。 柯 尔 伯 格 : 《? 德 教育 的 哲学 》 ( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 :浙江 
教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 55 一 56 页 。 从 这 里 可 以 看 出 ， 柯 尔 伯 格 关 
于 道德 的 观点 与 自由 主义 的 道德 多 元 主义 是 一 致 的 。 柯 尔 伯 格 对 人 类 
道德 思维 方式 的 普遍 性 和 公正 原则 的 普遍 性 的 坚持 ， 与 他 在 道德 哲学 
上 受到 十 希腊 以 来 西方 理性 主义 传统 的 影响 有 关 。 和 上 自古 希 腊 以 来 的 西 
方 理性 主义 传统 ， 在 对 于 人 类 的 本 性 上 有 一 个 一 致 的 假设 ， 即 普遍 理 
性 是 人 类 区 别 于 动物 的 本 质 特征 。 苏 格拉 底 认 为 ， 由 于 神 赋予 人 以 “ 努 
斯 ”( 理 性 的 灵魂 和 “推理 的 能 力 »， 因 此 ,“ 人 生来 束 比 其 他 的 动物 
高 贵 *， 色 庄 分 : 《回忆 苏 格 拉 底 》， 北 京 .商务 印 书馆 ，1984 年 版 ， 

第 1 卷 第 4 章 4 一 17 节 ， 第 4 卷 11 一 13 节 。 这 实际 上 已 经 肯定 了 人 是 理性 
的 动物 ， 把 人 与 其 他 动物 的 区 别 最 终归 结 为 人 具有 逻辑 推理 的 理性 思 
维 能 力 。 苏 格拉 底 还 进一步 对 理性 灵魂 的 推理 能 力 进 行 了 有 具体 的 考 

察 ， 认 为 人 们 只 有 通过 归纳 论证 把 握 事物 的 共同 本 质 ， 形 成 明确 的 普 
遍 性 定义 ， 才 有 可 能 在 认识 活动 中 获得 客观 的 真理 知识 。 在 苏 格 拉 弃 
的 “美德 即 知识 ”的 命题 里 ， 人 的 理性 本 质 的 普遍 性 与 道德 的 知识 本 质 
的 普遍 性 是 相互 统一 的 。 与 苏 格 拉 底 以 来 的 理性 主义 传统 一 样 ， 柯 尔 
伯 格 的 道德 哲学 同样 把 人 的 本 性 看 作 是 理性 的 ， 即 把 人 类 的 本 性 预 设 
为 普 所 理性 。 柯 尔 伯 格 把 儿童 的 道德 发 展 建 立 在 他 对 儿童 的 理性 能 

的 假设 上 。 他 认为 :“ 同 教师 和 成 人 一 样 ， 儿 董 具 有 他 们 自己 的 关于 价 
值 观 问 题 的 思维 方式 。 因 此 ， 正 确 的 方法 是 将 儿童 看 作 人 道德 哲学 

家 '。 将 儿童 称 作 道德 哲学 家 ， 指 的 是 儿童 能 自发 地 形成 他 们 的 道德 观 
念 ， 这 些 道德 观念 义 形成 有 组 织 的 思维 方式 。” 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 
的 哲学 》 ( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 16 

页 。 正 因为 儿童 是 “道德 哲学 家 ”， 即 能 独立 思考 ， 能 考虑 公正 原则 和 
自己 及 他 人 的 利益 ， 但 其 思考 或 者 推理 方式 又 不 同 于 成 人 ， 这 表明 道 
德 推理 发 展 具 有 不 同 阶段 。 道 德 教育 的 任务 束 是 用 民主 的 “ 苏 格 拉 底 


了 


式 ” 的 方法 来 促进 儿童 的 道德 发 展 。 柯 尔 伯 格 认为 人 的 理智 在 他 的 道德 
发 展 中 占有 主导 地 位 。 他 认为 ， 道 德 判 断 主 要 是 理性 运算 的 功能 。 庄 
如 移 情 作用 和 内 次 感 等 情感 方面 的 因素 必然 会 进入 其 中 ， 但 对 道德 情 
境 的 理解 在 认 知 上 是 由 判断 者 决定 的 ， 因 此 道德 发 展 古 一 种 不 断 增长 
着 的 认识 社会 现实 或 组 织 和 联合 社会 经 验 的 那 种 能 力 的 结果 。 有 原则 
的 道德 的 必要 条 件 是 逻辑 推理 能 力 的 发 展 。 因 此， 教师 必须 帮助 儿童 
考虑 真正 的 道德 种 突 ， 考 虑 解决 这 些 冲 突 的 推理 ， 认 请 儿童 思维 方式 
中 的 前 后 矛盾 和 不 当 之 处 ， 并 设法 找 出 解决 矛盾 的 方法 。 同 上 ， 第 8 
页 。 正如 笔者 所 指出 的 ， 在 西方 民主 国家 ， 政 教 分 离 的 政治 架构 与 对 
信仰 目 由 的 尊重 限制 着 在 公立 学 校 中 系统 的 道德 教育 。 在 美国 ,一些 
拥护 完 法 的 律师 惑 认 为 ， 根 据 高 等 法 院 解 释 ， 完 法 栓 止 在 公立 学 校 中 
进行 道德 教育 。 高 等 法 院 在 取消 公立 学 校 的 宗教 教育 的 同时 ， 将 宗教 
解释 为 包括 “任何 明确 表达 出 来 的 诸如 人 伦理 修养 ;或 ‘人道 主 义 ; 之 类 的 
信条 或 价值 体系 *”。 高 等 法 院 禁 止 公 立 学 校 从事 道 德 教育 ， 是 因为 这 种 
教育 束 等 于 国家 在 传播 诸如 “人 道 主义 ”之 类 的 伦理 的 “宗教 "了 ， 而 这 
忠 违 反 了 宪法 。 因 此 ， 道 德 教育 应 限制 在 教区 学 校 和 私立 学 校 中 进 

行 ， 因 为 在 那里 ， 家 长 有 选择 或 拒绝 这 种 教育 的 目 由 。 那 么 ， 面 对 这 
样 的 指责 ， 柯 尔 伯 格 如 何 应 对 呢 ? 柯 尔 伯 格 认为 ， 公 立 学 校 的 道德 教 
育 是 对 儿童 和 家 长 的 信仰 目 由 的 公民 权利 的 侵犯 ， 这 种 说 法 是 以 一 个 
天 于 道德 性 质 的 错误 观念 为 基础 的 ， 这 个 错误 观念 认为 ， 道 德 是 同 守 
教 一 样 的 私人 的 信念 体系 。 而 柯 尔 伯 格 所 指 的 道德 ， 并 不 是 指 多 元 社 
会 中 哪 一 种 具体 的 价值 观 体系 ， 而 是 民主 国家 的 宪法 赖 以 成 立 的 道德 
基础 以 及 社会 的 主要 道德 价值 ， 这 个 道德 基础 整 是 公正 原则 。 柯 尔 伯 
格 认为 :“ 对 宪法 所 作 的 任何 解释 ， (民主 ) 政府 的 理论 基础 是 保护 个 
人 权利 ， 即 维护 公正 。? 公 立 学 校 在 维护 公正 方面 同 法 庭 负 有 同样 的 职 
责 。 同 政府 本 吴 一 样 ， 学 校 有 职责 传递 对 国家 法 律 和 基本 人 权 法 律 的 
理解 和 得 重 。 这 些 法 律 是 应 受 保护 的 。 否 认 学 校 可 以 教 完 法 赖 以 成 立 
的 基础 就 等 于 主张 教 宪法 也 是 不 合法 的 。 例 如 ， 学 校 中 取消 种 族 隔 离 


的 做 法 不 仅 是 对 进入 公共 场合 的 公民 平等 权利 的 请 极 认 识 ， 也 是 对 学 
校 在 道德 教育 方面 ， 即 在 传递 我 们 社会 赖 以 存在 的 公正 原则 方面 的 义 
务 的 积极 认识 。 正 是 在 这 个 意义 上 ， 柯 尔 伯 格 认为 ， 当 我 们 将 道德 教 
育 规 定 为 教授 公正 原则 时 ， 它 束 不 会 侵犯 儿童 的 权利 。 柯 尔 伯 格 : 
《道德 教育 的 哲学 》 (АРЕ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 
版 ,第 59 一 60 页 。“ 对 道德 推理 的 普 衣 阶段 的 促进 不 是 灌输 ， 不 侵犯 公 
民权 利 ， 并 且 独 立 于 任何 宗教 的 学 说 或 立场 。” 同 上 ， 第 19 一 20 页 。 
这 样 的 道德 教育 从 而 殉 是 合乎 宪法 的 。 据 此 ， 柯 尔 伯 格 通过 论证 道德 
征 民主 国家 的 公民 在 宪法 的 基础 上 达成 的 道德 共识 一 一 公正 原则 ， 学 
校 道德 教育 号 是 以 非 治 输 的 方法 传递 这 种 民主 社会 的 主要 道德 价值 ， 
从 而 对 在 一 个 文化 (宗教) 和 价值 观 多 元 的 社会 中 进行 道德 教育 的 合 
法 性 作出 了 回应 。 
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学 校 有 职责 传递 对 国家 法 律 和 基本 人 权 法 律 的 理解 和 尊重 ， 因 
此 ， 学 校 道德 教育 的 基础 应 该 建立 在 民主 社会 的 主要 道德 价值 一 一 公 
正 原则 的 基础 之 上 。 那 么 ， 在 公立 学 校 应 该 怎样 进行 道德 教育 呢 ? 柯 
尔 伯 格 从 其 对 道德 概念 的 界定 出 发 ， 探 讨 了 在 公立 学 校 中 进行 道德 教 
育 的 路 径 。 一 、 道 德 教育 目的 基于 他 的 形式 的 普遍 主义 的 道德 价值 观 
立场 ， 柯 尔 伯 格 对 传统 的 道德 教育 的 目的 和 相对 主义 的 道德 教育 的 目 
的 进行 了 批评 。 柯 尔 伯 格 首先 对 传统 道德 教育 的 目的 进行 了 批评 。 柯 
尔 伯 格 认 为 ， 传 统 的 道德 教育 隐 含 着 一 种 确定 的 哲学 立场 或 价值 立 
场 : 尊敬 社会 权威 本 身 就 是 道德 的 善 。 对 权威 的 苯 泰 和 尊敬 被 许多 心 
理学 家 和 教育 家 称 作 社 会 化 、 道 德 内 化 或 良心 的 形成 。 根 据 这 种 哲学 
或 价值 立场 ， 学 校 道德 教育 的 目的 就 是 传递 特定 教师 、 学 校 或 特定 的 
多 数 人 团体 的 固定 价值 ， 就 是 “要 求 儿 童 遵 循 班级 和 学 校 的 各 种 规 
则 ”。 柯 尔 伯 格 认为 ， 这 种 强调 权威 和 团体 服从 的 传统 教育 目的 无 疑 暴 
露 了 它 的 反 民 主 和 反 宪 法 的 性 质 。 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 的 哲学 》 
( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ,第 16 一 18 页 。 实 
际 上 ， 这 种 认为 道德 就 是 某 种 社会 权威 和 社会 团体 认可 的 规则 的 观 
点 ， 其 实 也 是 一 种 相对 主义 ， 这 是 因为 ， 不 同 的 社会 权威 和 社会 团体 
会 认可 不 同 的 道德 规则 。 柯 尔 伯 格 对 这 种 以 社会 权威 和 社会 团体 所 认 
可 的 规则 为 道德 的 相对 主义 观念 持 反 对 的 态度 ， 认 为 这 种 相对 论 很 有 
可 能 成 为 独裁 主义 的 生存 空间 。 柯 尔 伯 格 二 战 时 期 曾 在 欧洲 的 美国 商 
船上 工作 ， 这 是 一 艘 犹太 抵抗 力量 用 来 从 欧洲 偷 运 犹 太 难 民 通 过 英国 
封锁 线 绕 到 巴勒斯坦 的 旧 海 军 轮船 。 这 上 段 经 历 促 使 他 在 后 来 的 学 术 研 
究 中 力图 “ 曾 述 他 认为 的 在 大 屠杀 中 ， 是 与 历史 无 关 的 、 跨 文化 的 不 道 
德 的 东西 >， 唐 纳 德 .里 德 : 《追随 柯 尔 伯 格 》 ( 姚 莉 等 译 ) ， 哈 尔 滨 : 
黑龙 江 人 民 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 14 页 。 这 就 是 建立 在 对 人 类 的 普遍 


权利 的 确认 基础 之 上 的 公正 概念 。 也 就 是 说 ， 柯 尔 伯 格 想 用 公正 概念 
来 解释 在 纳粹 大 屠杀 中 ， 以 及 其 他 所 有 违背 人 类 尊严 的 事件 中 ， 与 历 
史 无 关 的 、 跨 文化 的 错误 。 他 坚信 ， 基 本 的 不 公正 沽 没 了 人 类 。 他 力 
图 在 “理论 和 实践 中 确保 它 一 一 确保 反对 相对 论 以 及 相对 论 为 其 留 有 空 
间 的 独裁 主义 的 可 能 性 *。 同 上 ， 第 16 页 。 对 他 那个 时 代 的 实证 主义 
社会 科学 的 道德 相对 论 进行 挑战 ， 并 且 介 绍 了 社会 公正 问题 的 民主 理 
论 ， 从 他 的 观点 来 看 ， 正 是 因为 这 两 种 要 素 一 一 非 相 对 论 和 民主 一 一 
是 对 像 纳粹 主义 这 样 的 独裁 主义 做 出 适 切 反应 所 必需 的 。 接 着 柯 尔 伯 
格 对 伦理 相对 主义 的 价值 澄清 学 派 的 教育 目的 也 进行 了 批判 。 柯 尔 伯 
格 认为 ， 价 值 澄清 方法 的 基本 前 提 是 “每 个 人 有 他 们 自己 的 价值 观 ”， 

每 个 人 的 价值 观 都 是 相对 的 ， 因 此 ， 我 们 应 该 注意 容忍 和 尊重 他 人 自 
由 选择 自己 价值 观 的 权利 ， 而 接受 所 有 价值 都 是 相对 的 这 一 命题 在 逻 
辑 上 必然 会 导致 教师 不 应 试图 教 任何 具体 的 道德 价值 观 这 一 结论 。 在 
这 个 前 提 下 ， 将 教学 生 相 信 所 有 价值 都 是 相对 的 这 一 任务 (目的 ) 作 
为 整个 学 校 计划 的 组 成 部 分 就 是 合乎 逻辑 的 了 。 但 是 ， 柯 尔 伯 格 指 

出 ， 每 个 人 在 信仰 和 价值 的 领域 中 都 有 同等 的 权利 这 一 点 并 不 意味 着 
必须 将 每 个 个 人 的 价值 观看 作 是 同等 的 正确 ， 例 如 ， 主 张 一 个 纳粹 分 
子 的 信仰 同 我 们 自己 的 信仰 同样 正当 ， 就 是 主张 我 们 毫 无 根据 地 去 苯 
重 他 的 权利 ， 因 为 他 的 价值 观 并 不 承认 人 类 的 权利 。 因 此 ， 公 共 教 育 
虽然 有 责任 维护 个 人 的 权利 ， 并 告 诚 人 们 要 尊重 个 人 的 权利 ， 这 种 职 
责 应 包括 尊重 坚持 与 大 多 数 人 不 同 的 道德 信念 的 那 种 权利 ;不 过 ， 公 
共 教 育 不 必 教 人 尊重 那些 以 否认 他 人 权利 为 基础 的 “道德 ”信念 。 柯 尔 
伯 格 : 《道德 教育 的 哲学 》 (〈 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ， 
2000 年 版 ， 第 59 页 。 而 且 ， 柯 尔 伯 格 也 认为 ， 价 值 澄清 所 持 的 伦理 相 
对 主义 的 立场 把 道德 教育 仅 限 于 价值 澄清 的 目的 ， 不 能 适当 地 解决 道 
德 教育 中 的 各 种 问题 。 它 不 仅 没 有 解决 道德 教育 中 的 各 种 问题 ， 而 且 
因为 它 严 格 地 限于 澄清 价值 从 而 实际 上 是 在 教 伦理 相对 论 是 真 的 这 一 
信和 条， 并且 导致 一 种 “反复 灌输 式 的 ”教学 。 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 的 


哲学 》 〈 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 浙 江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 29 页 。 
面 对 当代 美国 社会 文化 与 价值 观 多 元 的 状况 ， 柯 尔 伯 格 试图 解决 相对 
主义 的 问题 ， 而 在 道德 哲学 上 取 一 种 形式 普遍 主义 的 理论 立场 ， 即 主 
张 道德 思维 方式 、 推 理 方式 和 抽象 的 公正 原则 上 的 普遍 化 ， 而 在 实质 
的 具体 价值 观念 上 ， 则 依然 承认 不 同文 化 群体 的 价值 差异 而 持 多 元 化 
立场 。 根 据 道德 判断 的 发 展 存在 着 一 种 普遍 阶段 顺序 的 观点 ， 柯 尔 伯 
格 提出 了 一 种 道德 教育 的 目的 , “这 种 目的 可 以 避免 被 指责 为 在 文化 上 
是 相对 的 和 专断 的 灌输 。 我 们 将 道德 教学 的 目的 限定 为 一 种 开放 讨论 
的 过 程 ， 这 种 过 程 旨 在 刺激 儿童 在 他 的 发 展 中 朝向 下 一 步 前 进 ”， 同 

Е, 358871 ° 而 “获得 有 原则 的 推理 的 结构 能 力 意味 着 理解 和 接受 了 
公正 的 原则 和 人 类 利益 的 原则 ， 这 些 原 则 是 我 们 的 完 法 民主 社会 的 基 
础 。 的 确 ， 蒙 注 于 对 发 展 的 非 灌输 性 刺激 的 道德 教育 是 惟一 符合 公民 
自由 和 公正 概念 的 教育 ， 后 者 是 一 个 合法 的 公立 学 校 系统 可 以 合法 地 
教 给 儿童 的 惟一 原则 ”。 同 上 ， 第 89 页 。 因 此 ， 道 德 教育 的 目的 就 是 
通过 道德 两 难 问题 的 思考 ， 推 动 儿童 道德 推理 能 力 的 发 展 和 培养 个 体 
运用 公正 原则 解决 道德 问题 的 能 力 ， 而 反对 教 儿童 具体 的 道德 标准 与 
内 容 ， 反 对 传统 的 “美德 袋 * 式 道德 教育 , “如 果 道 德 发 展 的 确 通过 这 种 
出 自 自 然 的 阶段 顺序 ， 我 们 的 方法 就 将 道德 教育 的 目的 定 作 促进 发 展 
的 下 一 阶段 ， 而 不 是 灌输 特定 的 学 校 、 教 会 和 国家 的 固定 习俗 ”。 同 

上 ， 第 22 页 。 显 然 ， 在 道德 教育 目的 上 ， 一 方面 ， 对 培养 儿童 的 道德 
推理 能 力 的 重视 ， 是 与 柯 尔 伯 格 对 “儿童 是 道德 哲学 家 ”， 具 有 普遍 理 
性 思维 能 力 的 界定 是 相 一 致 的 ， 体 现 了 对 于 儿童 的 主体 地 位 的 信任 与 
体重， 男 一 方面 ， 正 如 前 面 所 述 ， 这 个 道德 教育 的 目的 ， 即 培养 儿童 
运用 公正 原则 解决 道德 问题 的 能 力 ， 以 及 “对 道德 推理 的 普遍 阶段 的 促 
进 ” 避 免 了 灌输 任何 特定 的 价值 观 ， 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 的 哲学 》 

( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 .浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 19 一 20 页 。 从 
而 与 相对 主义 划 清 了 界线 。 二 、 道 德 教育 内 容 与 课程 柯 尔 伯 格 反对 设 
置 专门 的 道德 教育 课程 ， 而 主张 把 道德 教育 统 整 于 社会 研究 、 英 文 与 


历史 等 学 科 课 程 中 去 。“ 道 德 教育 不 应 以 "学 科 ' 的 形式 出 现 ， 而 应 融合 
于 整个 课程 中 去 ， 因 为 任何 学 科 除 了 能 够 提供 ‘事实 ;外 ， 也 能 提供 “ 价 
值 ' 的 论题 。 为 达成 实用 的 目的 ， 该 方案 将 道德 两 难 困 境 的 讨论 ， 统 整 
于 历史 、 社 会 和 英文 等 正 课 中 。” 同 上 ， 第 178 页 。 柯 尔 伯 格 早期 所 主 
张 的 道德 两 难 问题 的 课堂 讨论 即 是 在 社会 钱 究 、 英 文 和 历史 等 学 科 谍 
程 中 进行 的 。 而 在 道德 教育 的 内 容 上 ， 由 于 柯 尔 伯 格 的 目 由 主义 的 道 
德 多 元 主义 立场 ， 所 以 ， 他 反对 在 公立 学 校 里 加 儿童 传授 具体 的 特殊 
的 道德 规则 。 在 进行 道德 两 难 问题 的 讨论 时 ， 讨 论 的 内 容 也 不 是 传统 
道德 教育 中 的 “美德 袋 ?或 者 特定 社会 的 规则 。 这 些 道德 两 难 问题 既 可 
以 是 虚构 的 ， 也 可 以 是 关于 政治 、 法 律 以 及 日 币 生 活 中 的 现实 的 道德 
问题 。 但 不 管 是 虚构 的 还 是 现实 的 ， 都 应 该 能 够 引起 儿童 在 道德 认 知 
上 的 冲突 。 柯 尔 伯 格 反 对 设置 专门 的 道德 教育 课程 ， 是 因为 他 认为 以 
往 的 以 传递 特定 美德 为 目的 的 品格 教育 课程 的 实践 证 明 ， 在 学 校 中 设 
置 专门 的 道德 教育 课程 并 没有 什么 效果 。 他 认为 ， 以 往 的 “道德 教育 诬 
的 结果 的 研究 性 评价 是 以 对 道德 知识 (在 口头 上 表示 信奉 这 种 习俗 准 
则 ) 的 增长 的 测量 为 依据 的 ， 同 时 也 以 对 如 同 在 实验 中 测定 的 诚实 或 
服务 行为 的 增长 为 依据 *。 冯 克 诚 ， 《学 校 德育 思想 流派 与 德育 论 闭 选 
读 》 〈 下 篇 ) ， 北 京 :中 国 环境 科学 出 版 社 ，2006 年 版 ， 第 81 页 。 但 
征 ， 研 究 性 评价 的 这 些 结 采 是 令 人 极为 失望 的 。 尽 管 有 一 些 品格 教育 
课 在 促进 被 测 的 诚实 品 性 的 变化 中 有 轻微 效 末 ， 但 是 ， 在 道德 行为 的 
实验 性 测量 中 ， 大 多 数 品格 教育 课 并 没有 引起 较 大 的 变化 。 而 正 是 由 
于 传统 的 专门 的 品格 教育 课 的 失败 ， 柯 尔 伯 格 反对 设置 专门 的 道德 教 
育 课程 。 道 德 两 难 的 课 笔 讨论 计划 的 一 个 基本 价值 在 于 它 为 儿童 提供 
了 积极 参与 道德 决 岳 的 机 会 。 但 是 ， 随 着 实践 的 深入 ， 和 柯 尔 伯 格 越 来 
越 认 识 到 ， 仅 仅 通过 道德 两 难 问题 的 谋 特 讨论 ， 并 不 能 组 成 一 种 完 类 
无 缺 的 道德 教育 计划 。 不 仅仅 是 在 课堂 上 进行 道德 两 难 问题 讨论 ， 而 
且 应 该 使 得 这 种 理性 讨论 研究 的 方法 成 为 使 学 生 更 广泛 持久 地 参与 学 
校 的 社会 事务 和 道德 活动 的 工作 的 一 个 组 成 部 分 。 学 校 的 课程 固然 应 


更 清楚 明确 地 涉及 道德 问题 ， 但 是 ， 学 生 也 应 实际 参与 学 校 的 道德 决 
策 。“ 学 校 不 应 试图 灌输 一 套 已 定 的 和 无 疑 的 价值 体系 ， 学 生 应 受到 学 
校 团体 所 面临 的 道德 问题 并 将 此 作为 应 解决 的 问题 ， 而 不 是 限于 可 以 
将 规则 机 械 地 运用 其 上 的 情景 。 学 校 也 有 必要 使 学 生 关 心 当 代 道 德 问 
题 ， 诸 如 战争 和 公民 权利 等 等 问题 。 简 言 之 ， 需 要 创造 出 一 种 气氛 ， 
在 其 中 ， 人 们 首先 关心 的 是 公正 原则 。” 同 上 ， 第 81 页 。 基于 这 样 的 
认识 ， 柯 尔 伯 格 越 来 越 重视 学 校 隐秘 课程 的 作用 ， 即 应 该 致力 于 建立 
一 个 真正 的 道德 环境 ， 一 个 正义 的 学 校 团体 。 这 种 正义 的 环境 具有 一 
种 良好 的 道德 气氛 ， 能 够 促进 个 体 的 道德 发 展 。 隐 秘 课 程 主 要 是 指 学 
校 的 管理 和 非 正式 的 社会 关系 以 及 由 此 所 产生 的 道德 氛围 。 柯 尔 伯 格 
重视 道德 气氛 的 作用 ， 因 为 他 认为 ， 道 德 气氛 或 团体 规范 具有 这 样 的 
作用 : “道德 行为 通常 发 生 在 社会 或 团体 背景 之 中 ， 背 景 则 常 深刻 影响 
个 人 的 道德 决策 。 个 人 在 真实 生活 中 的 道德 决定 总 是 在 团体 规范 背景 
或 团体 决策 过 程 中 作出 的 ， 并 且 ， 个 人 的 道德 行为 常 是 这 些 规 范 或 过 
程 的 函数 ”>， 而 “认识 到 道德 气氛 或 团体 规范 对 个 人 道德 行为 的 重要 作 
用 ， 能 使 我 们 得 出 这 一 结论 : 在 许多 情况 下 ， 道 德 教育 的 最 好 方法 是 
努力 改进 个 人 作出 道德 决定 时 的 道德 气氛 ”。 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 的 
哲学 》 〈 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 167 
页 。 “实质 道德 判断 不 仅仅 是 个 人 的 稳定 特征 (他 或 她 的 道德 能 力 ) 
的 产物 ，? 且 是 他 或 她 的 能 力 与 情景 的 道德 特征 相互 作用 的 结果 。 我 们 
把 他 或 她 在 其 中 作出 道德 决定 的 社会 情景 称 为 “道德 气氛 '。” 同 上 ， 第 
174 一 175 页 。 从 上 述 判 断 出 发 ， 柯 尔 伯 格 同意 涂 尔 干 (Emile 
Durkheim) 在 《道德 教育 》 一 书 中 提出 的 观点 : 课堂 或 学 校 团体 会 产 
生 集体 规范 ， 后 者 依附 于 团体 ， 是 独特 的 团体 现象 。 阶 段 三 的 集体 规 
范 并 不 等 同 于 一 般 个 人 在 阶段 三 的 判断 。 因 此 ， 学 校 在 促进 学 生 道德 
发 展 中 ， 应 该 系统 曾 述 在 团体 中 处 于 领先 阶段 的 集体 规范 ， 并 使 这 些 
规 苑 促进 那些 个 人 发 展 阶段 较 低 的 学 生 的 发 展 ， 即 : 通过 建设 更 高 阶 
段 的 集体 规范 和 团体 观念 ， 我 们 将 会 更 好 地 促进 学 生 的 道德 行为 。 同 


上 ， 第 168 页 。 但是， 对 于 隐秘 课程 的 性 质 和 作用 ， 不 同 的 理论 与 实 
践 具 有 不 同 的 认识 。 在 传统 的 道德 教育 中 ， 例 如 涂 尔 干 的 道德 教育 理 
论 ， 假 定 学 会 接受 规则 和 权威 是 一 个 以 反复 练习 、 和 情感 抑或 还 有 制裁 
为 基础 的 、 具 体 的 和 非 理 性 的 过 程 。 这 个 假定 把 儿童 看 作 是 由 原始 的 
和 自私 的 内 张力 所 支配 ， 且 野性 未 驯 ， 因 此 他 们 认为 ， 关 于 权威 和 纪 
律 的 稳定 的 经 验 是 儿童 有 规则 地 生活 所 必需 的 。 因 此 ， 学 校 隐 秘 课程 
的 作用 ， 就 是 培养 学 生 重 视 和 遵守 课堂 和 学 校 的 规则 和 秩序 ， 最 终 学 
会 尊重 和 遵守 社会 秩序 。 而 杜威 和 皮 亚 杰 则 认为 ， 只 有 当 儿 童 学 会 理 
解 和 接受 规则 后 面 的 道理 和 原则 时 ， 他 才能 真正 学 会 接受 权威 。 这 种 
看 法 把 道德 教育 引 向 一 个 不 同 的 方向 ， 把 道德 教育 与 学 校 的 理智 课程 
比较 紧密 地 结合 了 起 来 。 同 上 ， 第 268 一 269 页 。 柯 尔 伯 格 无 疑 是 赞同 
杜威 和 皮 亚 杰 的 观点 。 因 此 ， 柯 尔 伯 格 指出 ， 作 为 道德 发 展 的 一 种 媒 
介 物 ， 隐 秘 课程 的 基本 性 质 是 学 校 必 有 的 、 具 有 必然 性 的 群体 、 表 扬 
和 权力 。 但 是 ， 无 论 多 少 的 群体 、 表 扬 、 权 力 抑或 纪律 都 是 没有 多 大 
用 处 的 。 一 代 心 理学 的 研究 曾 对 家 庭 权 威 与 纪律 的 数量 和 类 型 对 道德 
品质 的 影响 作 过 测量 ， 结 果 表 明 几 乎 没有 什么 实际 影响 ， 而 要 是 这 些 
东西 尚未 能 限定 家 庭 的 道德 教育 影响 ， 它 们 就 更 未 必 能 限定 特定 学 校 
的 比较 弱 的 和 比较 短暂 的 道德 影响 。 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 的 哲学 》 
( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 .浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 274 页 。 而 

且 ， 这 种 “官僚 主义 和 权力 主义 的 中 学 管理 ， 实 际 上 是 教学 生 玖 远 民主 
社会 ， 使 学 生 对 民主 社会 茫然 无 知 。 尽 管 中 学 的 社会 学 科 课程 教学 生 
认识 人 的 平等 自由 权利 ， 并 教 他 怎样 正当 地 行使 这 种 权利 ， 然 而 ， 中 
学 里 “隐藏 着 的 课程 ，( 即 学 校 的 管理 和 非 正 式 的 社会 关系 ) 所 教 给 学 
生 的 ， 是 某 种 与 此 极 不 相似 的 东西 >。 同 上 ， 第 303 页 。 因此 ， 学 校 隐 
秘 课 程 的 作用 ， 不 能 “归结 于 把 学 校 看 作 是 最 终 的 价值 ， 从 而 相应 地 把 
忠于 学 校 或 忠于 一 种 观念 形态 的 教育 学 说 本 身 视 为 最 终 的 道德 。 学 校 
的 隐秘 课程 必须 体现 某 种 更 重要 的 目的 而 不 仅仅 是 体现 学 校本 身 的 目 
标 和 社会 秩序 。 我 们 把 道德 成 熟 规定 为 具有 原则 性 的 正义 感 ， 这 本 身 


忠 指 明了 上 述 目 的 是 什么 。 而 要 教 正 义 ， 束 得 有 正义 的 学 校 。 群 体 、 
表扬 和 权力 ， 束 其 本 喘 而 言 ， 既 不 是 正义 的 ， 也 不 是 非 正 义 的 。 当 它 
们 被 典型 地 运用 于 学 校 时 ， 它 们 体现 铸 社 会 秩序 的 和 个 人 苋 搜 成 绩 的 
价值 。 问 题 不 在 于 排除 表扬 、 权 力 、 秩 序 和 苋 争 成 绩 ， 而 在 于 给 正义 
规定 一 种 比较 基本 的 前 后 关系 ， 峨 予 这 些 因 素 以 意义 。 在 我 们 的 社会 
里 ， 权 威 来 目 正 义 ， 因 此 在 我 们 的 社会 里 应 通过 及 借助 于 学 会 理解 和 
感受 正义 而 学 会 与 权威 一 起 生活 ?”。 同 上 ， 第 276 页 。 隐蔽 课程 的 作用 
不 征 通 过 把 课 符 规则 和 秩序 称 为 道德 品质 而 阻止 对 话 ， 也 不 征 以 儿童 
需要 的 只 是 目 由 为 理由 而 把 对 话 逐 出 课堂 之 外 ， 而 是 用 对 话 的 方式 把 
天 于 正义 的 对 话 引 到 课 笔 里 来 。 同 上 ， 第 277 页 。 那么 ， 柯 尔 伯 格 对 
隐秘 课程 的 性 质 是 怎么 认识 的 呢 ? 柯 尔 伯 格 通过 对 “道德 气氛 ”的 解释 
界定 了 隐秘 课程 的 性 质 。 柯 尔 伯 格 认为 :“ 除 了 由 群体 或 公共 机 构 提 供 
角色 扮演 机 会 外 ， 我 们 怎么 界定 一 个 群体 或 公共 机 构 的 道德 气氛 呢 ? 
我 们 说 过 ， 道 德 判断 各 特殊 成 分 的 核心 在 于 公平 意识 这 一 点 。 当 角色 
扮演 解释 道德 情境 相 冲 突 的 观点 时 ， 各 道德 阶段 解决 冲突 观点 的 原则 
都 是 公平 原则 、 给 人 以 应 给 的 原则 。 一 个 公共 机 构 或 环境 中 道德 气氛 
的 核心 便 是 它 的 公平 结构 ， 即 “社会 机 构 从 社会 协作 出 发 分 配 权力 与 义 
务 、 决 定 利益 分 成 ' 的 方式 (Rawls，1971，pD7) 。” 柯 尔 伯 格 : 《 道 
德 教育 的 哲学 》 ( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 -浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 
第 129 页 。 在 此 ， 我 们 又 一 次 看 到 了 有 罗 尔 斯 的 正义 论 对 柯 尔 伯 格 的 影 
啊 。 因 此 ， 柯 尔 伯 格 的 隐秘 课程 或 者 是 学 校 的 道德 气氛 ， 其 关键 是 课 
党 与 学 校 的 管理 规则 以 及 师 生 之 间 的 关系 交往 中 是 否 体现 了 一 种 公正 
原则 ， 即 “讨论 隐秘 课程 的 教育 影响 ， 就 古 讨论 它 是 否 以 一 种 在 道德 上 
可 以 接受 的 方式 传递 某 种 有 价值 的 东西 ， 或 是 否 能 使 某 种 有 价值 的 东 
西 以 一 种 在 道德 上 可 以 接受 的 方式 得 到 传递 ”。 同 上 ， 第 260 页 。 只 
符合 正义 的 学 校 管理 和 师 生 关系 ， 才 能 形成 一 种 正义 的 氛围 ， 从 而 促 
进 学 生 向 正义 的 道德 阶段 发 展 ， 最 终 培养 民主 社会 的 民主 公民 。 从 上 
述 可 以 看 出 ， 与 传统 的 灌输 固定 美德 的 道德 教育 课程 与 只 进行 价值 汝 


清 的 相对 主义 相 比 ， 柯 尔 伯 格 把 道德 教育 的 课程 ， 不 管 是 在 历史 、 社 
会 和 英文 等 显 性 课程 中 进行 的 道德 两 难 推理 ， 还 是 隐秘 课程 的 组 织 原 
则 ， 都 用 一 个 普遍 的 道德 原则 统 整 起 来 一 一 人 是 目的 和 正 [原则 统 整 
起 来 。 三 、 道 德 教育 方法 基于 其 自由 主义 的 道德 多 元 主义 立场 ， 即 主 
张 具 体 价值 的 多 元 性 和 少数 基本 原则 的 普遍 性 的 伦理 立场 ， 柯 尔 伯 格 
首先 对 传统 的 以 培养 美德 袋 为 目的 的 道德 教育 方法 进行 了 批判 。 柯 尔 
伯 格 认为 ， 传 统 的 道德 教育 是 以 这 样 的 社会 学 习 理 论 假设 为 前 提 的 : 

10 道 德 发 展 就 是 个 体 行为 、 感 情 与 道德 准则 一 致 性 的 增长 ， 而 不 是 认 
识 结构 的 改变 。20 在 道德 发 展 的 每 一 点 上 ， 基 本 的 道德 动机 都 根源 于 
生物 学 需要 ， 或 对 社会 奖赏 的 追求 及 对 社会 惩 加 的 逃避 。30 道 德 及 道 
德 发 展 在 文化 上 是 相对 的 。40 基 本 的 道德 规范 是 各 种 外 在 文化 规则 的 
内 化 。50 环 境 对 标准 道德 发 展 的 影响 ， 可 以 通过 父母 及 其 他 社会 化 力 
量 供 模仿 用 的 依据 性 行为 、 禁 令 以 及 奖赏 的 强度 量变 来 界定 。 柯 尔 伯 
Ж: 《道德 教育 的 哲学 》 ( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ， 

2000 年 版 ， 第 125 一 126 页 。 首 和 完 ， 从 这 个 理论 假设 出 发 ， 传 统 的 道德 
教育 在 方法 上 主张 灌输 那些 由 权威 或 社会 认可 的 习俗 美德 、 规 则 、 行 
为 方式 和 信念 的 传统 。 教 师 努 力 做 一 个 好 榜样 ， 通 过 说 教 ， 给 予 践 行 
机 会 以 及 奖励 的 方法 ， 对 值得 向 往 的 价值 观 作 出 概括 性 结论 ， 并 且 鼓 
励 儿 童 在 其 他 儿童 违反 这 些 价值 观 时 也 能 坚持 它们 ， 从 而 这 些 美 德 被 
教 给 儿童 。 而 儿童 的 道德 化 的 过 程 就 是 把 这 些 权 威 或 社会 认可 的 规范 
内 化 的 过 程 。 柯 尔 伯 格 从 其 自由 主义 的 立场 出 发 ， 反 对 将 道德 教育 看 
作 是 传递 特定 教师 、 学 校 或 特定 的 多 数 人 团体 的 固定 价值 这 种 传统 的 
概念 ， 认 为 这 种 灌输 特定 的 具体 的 道德 价值 观 的 方法 是 反 民 主 、 反 完 
法 的 。 其 次 ， 从 其 形式 的 普遍 主义 的 伦理 学 立场 出 发 ， 柯 尔 伯 格 也 对 
价值 澄清 学 派 的 相对 主义 的 道德 教育 理论 进行 了 批判 。 柯 尔 伯 格 认 

为 ， 相 信 价 值 是 相对 的 教师 ， 是 不 能 真诚 地 向 学 生 传 授 价值 的 。 由 于 
持 价 值 相对 论 的 教师 不 能 对 必然 发 生 在 课堂 中 的 道德 问题 提出 积极 的 
处 理 方法 ， 因 而 简单 地 接受 如 下 假定 是 不 合适 的 : 10 所 有 价值 都 是 相 


对 的 020 教 师 不 应 从 事 道德 教育 。 所 以 ， 柯 尔 伯 格 认为 ， 以 价值 相对 
论 为 核心 的 常见 的 各 种 道德 教育 方法 就 不 具有 哲学 和 心理 学 方面 的 基 
础 。 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 的 哲学 》 ( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 .浙江 教育 
出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 43 页 。 既然 传 统 的 道德 教育 方法 具有 反 民 主 反 
宪法 的 性 质 ， 而 且 研 究 也 证 明了 它 的 低 效 ， 而 以 价值 澄清 为 代表 的 、 
激进 的 相对 主义 的 道德 教育 方法 也 在 理论 和 实践 中 具有 种 种 问题 ， 无 
力 解 决 现实 当中 的 道德 问题 ， 那 么 ， 应 该 采取 什么 样 的 道德 教育 方法 
ШЕФ 柯 尔 伯 格 从 其 对 道德 的 界定 出 发 ， 主 张 采取 以 下 两 种 道德 教育 方 
法 。 首 先是 道德 两 难 问题 的 课堂 讨论 方法 ， 即 所 谓 “ 新 苏 格 拉 底 法 ”。 

与 传统 的 道德 教育 相反 ， 这 种 方法 强调 : 10 了 解 儿童 当前 道德 发 展 的 
阶段 水 平 020 唤 起 儿童 真正 的 道德 冲突 和 在 成 人 问题 情形 上 的 意见 不 
一 (相反 ， 传 统 的 道德 教育 强调 成 人 的 “正确 答案 *， 强 调 对 认为 美的 
总 会 得 到 奖励 这 一 信念 的 强化 030 疝 儿童 揭示 高 于 他 所 属 阶 段 的 那 
个 阶段 的 道德 思维 方式 (相反 ， 传 统 道德 教育 或 是 求助 于 远 远 超出 特 
定 儿 童 发 展 水 平 的 成 人 抽象 说 理 ， 或 者 诉 诸 惩 罚 和 谨慎 措施 ， 总 易 在 
这 两 者 之 间 来 回 变 化 ) 040 最 终 促 进 儿 童 癌 高 一 级 的 道德 推理 水 平 发 
展 。 同 上 ， 第 22 一 23 页 。 下 面 是 一 个 典型 的 利用 道德 两 难 问题 的 讨论 
来 促进 学 生 道 德 认 知 发 展 的 例子 : 海 因 效 与 治 癌 药 黄 同 阳 : 《德育 原 
理 》， 上 海 . 华 东 师 范 大 学 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 214- 215 页。 情境 欧 
洲 有 个 妇女 身 患 一 种 特殊 的 癌症 ， 生 命 垂危 。 医 生 认 为 ， 有 一 种 药 也 
许 救 得 了 她 。 这 种 药 是 本 城 一 名 药剂 师 最 近 发 现 的 一 种 镭 剂 。 该 药 造 
价 昂贵 ， 药 剂 师 还 以 10 倍 于 成 本 的 价格 出 售 。 他 花 200 美 元 买 镭 ， 而 一 
小 剂 药 却 索 价 2000 美 元 。 这 位 身 患 绝症 的 妇女 的 丈夫 名 叫 海 因 兹 ， 他 
向 每 个 相识 的 人 借 钱 ， 但 他 只 能 筹 到 大 约 1000 美 元 ， 只 是 药 价 的 一 

半 。 海 因 效 告诉 药剂 师 他 的 妻子 快要 死 了 ， 并 且 请 求 药 剂 师 便宜 一 点 
把 药 卖 给 他 ， 或 者 允许 他 以 后 再 付 钱 。 可 是 ， 这 位 药剂 师 说 : “不 行 ， 
我 发 明 这 种 药 ， 我 要 靠 它 来 赚钱 。” 海 因 效 绝望 了 ， 想 闷 进 那 人 的 药 

店 ， 为 妻子 偷 药 。 问 题 1. 海 因 兹 应 该 偷 药 吗 ? 为 什么 应 该 或 者 不 该 ? 2. 


如 宁海 因 兹 不 爱 他 妻 季 ， 他 应 该 为 她 偷 药 吗 ? 为 什么 应 该 或 者 不 该 ? 
3. 假 定 将 要 死 的 不 是 海 因 兹 妻 于 ， 而 是 一 个 陌生 人 ， 海 因 交 应 该 为 阳 
生 人 偷 药 吗 ? 为 什么 应 该 或 者 不 该 ? 4. (ПАМУКА ВН ЛАВ 27) 
假定 快要 和 死 的 是 海 因 兹 宠爱 的 一 只 动物 ， 他 应 该 为 救 这 只 宠物 去 丛 药 
吗 ? 为 什么 应 该 或 者 不 该 ? 5. 为 什么 人 们 应 该 尽 其 所 能 搭救 别人 的 生 
命 ? 不 论 用 什么 方式 都 行 吗 ? 6. 海 因 兹 偷 药 是 犯法 的 ， 那 样 做 在 道德 
上 错 了 吗 ? 为 什么 错 了 或 者 没 错 ? 7. 为 什么 人 们 一 般 都 应 该 尽 其 所 能 
避免 犯法 ， 不 论 什 么 情况 都 应 该 如 此 ? 8D 怎 样 把 这 一 点 同 海 因 效 事件 
联系 起 来 ? 其 次 是 所 请 的 “新 柏拉图 法 ”或 称 为 “公正 团体 法 ”。 随 着 实 
践 的 深入 与 理论 的 反思 ， 柯 尔 伯 格 逐渐 认识 到 ， 一 种 更 为 完善 的 道德 
教育 要 涉及 实际 的 道德 两 难 问 题 和 道德 行为 问题 ， 而 不 仅仅 涉及 假设 
性 道德 两 难 问题 ， 因 此 ， 有 必要 关心 “家 庭 、 学 校 和 社会 中 的 道德 气 
氛 ” 而 且 ， 以 培养 阶段 五 和 阶段 六 为 道德 教育 的 目的 ， 本 身 脱离 了 类 
国 社 会 的 实际 ， 因 为 研究 证 明 ， 达 到 这 两 个 阶段 的 人 为 数 极 少 ， 因 
此 ， 道 德 教育 的 目的 应 该 进行 重新 定位 ， 即 应 该 定位 于 培 ? 具 有 阶段 三 
或 阶段 四 的 道德 认识 的 美国 公民 。 基 于 这 个 认识 ， 柯 尔 伯 格 对 他 的 道 
德 教育 方法 重新 进行 了 调整 ， 在 坚持 道德 两 难 问题 讨论 的 基础 上 ， 根 
据 对 以 色 列 集体 农庄 教育 实践 的 总 结 ， 以 及 对 杜威 、 相 拉 图 

(Plato) 、 涂 尔 于 教育 思想 的 吸收 ， 建 立 了 一 种 新 的 道德 教育 方法 ， 
好 “新 柏拉图 法 "”， 叉 称 为 “公正 团体 法 ”。“ 公 正 团体 法 ”， 概 括 地 说 ， 
是 指 通过 一 个 公正 的 生活 共同 体 〈 合 作 性 团体 ) 的 实践 活动 过 程 ， 经 
由 师 生 的 民主 参与 ， 划 造 恨 好 的 团体 氛围 ， 以 达到 团体 成 员 目 我 管理 
和 目 我 教育 的 目的 ， 并 在 此 基础 上 提升 团体 成 员 的 道德 判断 水 平 、 促 
进 道德 行为 的 一 种 道德 教育 方法 。 公 正 团体 法 的 基本 操作 模式 如 下 。 
其 一 ， 公 正 团 体 法 中 的 团体 一 般 由 60 一 100 人 组 成 ， 不 过 也 有 少 至 15 一 
20 人 规模 的 。 其 二 ， 公 正 团 体 中 的 管理 原则 为 ， 第 一 ， 实 行 直接 的 民 
主管 理 。 团 体内 达成 共识 的 方式 是 通过 无 记名 投票 实现 的 ， 遵 循 少数 
服从 多 数 的 原则 。 第 二 ， 设 有 学 生 、 教 师 、 家 长 共同 参加 的 固定 委员 


会 。 第 三 ， 各 社会 成 员 达 成 契约 以 规定 每 个 人 的 责任 、 权 利 。 第 四 ，， 

教师 和 学 生 的 基本 权利 相同 ， 包 括 目 由 发 表意 见 、 苯 重 他 人 ， 禁 止 寻 
体 和 言语 上 的 伤害 。 基 于 以 上 原则 所 建立 起 来 的 公正 团体 实际 上 是 一 
个 充满 民主 道德 气氛 、 由 大 家 共同 管理 的 场所 。 它 要 求 成 员 形 成 集体 
协作 精神 、 共 同 负责 的 精神 ， 建 立 一 种 有 益 于 团体 发 展 和 学 生生 活 的 
集体 行为 规范 。 其 三 ， 公 正 团体 的 组 织 结构 为 : 第 一 ， 设 公正 团体 大 
会 ， 且 为 其 常设 机 构 。 由 全 体 成 员 参 加 ， 定 期 或 不 定期 地 就 某 些 团 体 
内 的 问题 进行 协商 、 讨 论 ， 解 决 菜 些 诸如 违纪 、 制 定 团体 规范 等 问 

题 。 第 二 ， 在 团体 大 会 外 ， 设 核心 小 组 会 议 。 由 为 数 不 多 的 学 和 后 、 教 
师 代表 参加 ， 职 责 是 决定 议事 日 程 和 需要 讨论 的 问题 。 一 般 重 大 事件 
需 讨论 时 ， 先 在 核心 小 组 上 提出 ， 再 提交 团体 大 会 ， 但 核心 小 组 成 员 
并 无 特权 ， 应 与 其 他 团体 成 员 一 道 参加 团体 会 议 。 第 三 ， 设 顾问 小 

组 ， 由 教师 、 专 家 和 几 个 学 生 组 成 ， 就 1 一 2 个 重要 的 道德 问题 进行 讨 
论 ， 以 把 握 团 体 的 方向 。 第 四 ， 设 纪律 委员 会 。 由 2 名 教师 和 1 名 学 生 
(在 轮流 的 基础 上 抽签 从 顾问 小 组 中 产生 ) 组 成 ， 主 要 听取 违纪 事件 
和 人 际 间 的 非礼 行为 ， 对 初 犯人 员 进 行 教育 ， 对 多 次 违规 者 进行 年 

四。 柯 尔 伯 格 认为 美德 或 善 的 最 高 境界 是 公正 , “从 最 终 的 意义 上 说 ， 
美德 是 一 种 东西 而 不 是 许多 种 东西 。 不 管 各 地 的 风俗 或 文化 怎样 ， 美 
德 总 是 表现 为 同一 种 理想 形态 ”， 而 “这 种 理想 的 形态 就 叫 公正 ”。 柯 尔 
伯 格 : 《道德 教育 的 哲学 》 (〈 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ， 
2000 年 版 ， 第 287 一 288 页 。 在 他 看 来 ， 道 德 判断 发 展 的 中 心 原 则 残 是 
公正 原则 ， 而 了 解 和 履行 公正 的 正确 背景 是 合作 性 团体 。 通 过 师 生 之 
间 建 设 更 高 阶段 的 集体 规范 和 团体 观念 ， 可 以 更 好 地 促进 学 生 的 道德 
行为 。 其 中 学 生 与 老师 组 成 自治 的 民主 社会 ， 每 个 老师 与 学 生 在 制订 
与 执行 约束 社区 生活 ( 除 确 定 课程 外 ) 的 各 种 规则 时 丝 同 样 享有 一 

о 这样 给 学 生 加 重 了 责任 ， 鼓 励 他 们 积极 面 对 涉 及 正义 与 公平 的 问 
。 其 设想 是 ， 让 学 生 们 处 理 社 区 里 发 生 的 实际 道德 冲突 与 选择 困 

， 以 培养 学 生 的 集体 责任 感 和 民主 参与 感 。“ 公 正 社区 ”学 校 的 核心 
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征 对 于 道德 选择 困境 所 进行 的 讨论 。 柯 尔 伯 格 主张 ， 为 使 学 生 往 更 高 
层次 的 道德 思维 发 展 ， 应 当 让 学 生 面 临 道德 选择 困境 和 复杂 情况 ， 这 
使 学 生 在 几 种 合理 的 方案 中 寻找 出 最 佳 方案 ， 从 而 刺激 他 们 的 思维 发 
展 。 柯 尔 伯 格 的 公正 团体 法 在 促进 学 生 道德 发 展 、 发 挥 其 目 我 管理 和 
目 我 教育 的 积极 性 以 及 实现 其 从 道德 认 知 到 道德 行为 的 转化 方面 都 起 
到 了 独特 的 作用 。 公 正 团体 法 具有 高 度 的 亲 社 会 规范 的 集体 感 和 强烈 
的 团体 感 。 不 仅 个 体 在 公正 团体 中 得 到 了 发 展 ， 团 体 本 身 也 有 较 大 的 
发 展 。 同 时 ， 通 过 团体 成 员 的 民主 参与 ， 使 学 生 在 团体 中 获得 了 归属 
感 ， 教 师 和 人 研 究 者 也 在 研究 计划 中 获得 了 归属 感 。 此 外 ， 一 个 显著 的 
事实 是 ， 公 正 团体 法 在 相当 程度 上 克服 了 早期 柯 尔 伯 格 的 道德 讨论 法 
注重 道德 认 知 、 忽 视 道德 行为 的 倾 同 ， 使 学 生 在 角色 承担 和 活动 中 油 
发 了 对 民主 和 集体 的 理解 ， 提 升 了 知行 合 一 的 水 平 。 而 且 采 用 这 种 直 
接 的 民主 管理 结构 ， 学 生 同 教师 在 形式 上 的 平等 ， 将 防止 教师 在 提倡 
道德 内 容 时 采用 和 攒 借 权 威 进行 灌输 的 方式 ， 而 不 采用 理性 的 说 理 方 

式 。 它 还 将 防止 教师 的 虚伪 表现 ， 即 提倡 自己 并 不 去 身体 力行 的 道德 
标准 。 但 柯 尔 伯 格 也 认识 到 ， 新 相 拉 图 法 也 有 缺点 和 和 危险。 这 些 缺 点 
和 和 危险 主要 来 源 于 这 样 的 事实 ， 公 正 团体 学 校 并 不 是 以 色 列 集体 农庄 
那样 的 由 两 代 以 上 的 人 组 成 的 大 社团 。 在 以 色 列 集体 农庄 的 青年 团体 
中 ， 指 导 者 和 受 监 护 的 未 成 年 者 部 以 集体 农庄 永久 性 社团 成 员 的 资格 
相处 。 而 这 个 永久 性 社团 正 古 年 轻 人 要 进入 的 。 对 于 年 轻 人 来 说 ， 指 
导 者 代表 着 集体 农庄 ， 年 轻 人 必须 成 长 为 集体 农庄 的 一 员 。 以 色 列 集 
体 农庄 的 永久 性 社会 和 永久 性 生活 方式 ， 为 年 轻 人 ， 也 为 指导 者 和 整 
个 社团 规定 了 集体 农庄 的 教育 目的 。 但 是 ， 公 正 团体 学 校 并 不 是 像 以 
色 列 集体 农庄 那样 的 人 们 一 生 都 在 其 间 生 活 的 社团 ， 它 只 不 过 是 一 所 
每 天 上 课 6 小 时 的 学 校 ， 团 体 的 结构 和 团体 成 员 之 间 的 关系 是 松散 的 、 
暂时 的 、 流 动 的 。 因 此 ， 跟 以 色 列 集体 农庄 相 比 起 来 ， 公 正 团 体 所 采 
取 的 计划 、 措 施 无 疑 古 软弱 无 力 的 。 结 果 ?， 像 柏拉图 的 理想 国 一 六 ， 
柯 尔 伯 格 所 主张 的 公正 团体 学 校 在 实际 上 也 是 一 种 不 完善 的 马 托 邦 式 


的 理想 。 不 过 ， 柯 尔 伯 格 认为 ， 它 的 实际 存在 是 足以 使 学 生 和 教师 形 
成 公正 社会 所 需要 的 一 些 抱负 和 能 力 的 。 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 的 哲 
学 》 ( 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 :浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 336 一 337 
页 。 四 、 教 师 角 色 柯 尔 伯 格 认为 ， 教 师 总 是 作为 道德 教育 者 活动 的 : 
他 们 告诉 儿童 应 该 做 什么 ， 对 儿童 的 行为 作出 各 种 评价 ， 调 节 班 级 里 
儿童 之 间 的 相互 关系 。 所 有 这 一 切 都 是 在 学 校 这 个 较 大 的 社会 机 构 中 
进行 的 ， 而 学 校本 身 又 是 受 一 个 更 大 的 机 构 一 一 社会 所 制约 。 因 此 ， 
教师 尽管 有 时 并 没有 意识 到 他 们 所 从 事 的 日 常 工作 就 是 道德 教育 活 
动 ， 但 实质 上 ， 教 师 对 于 课堂 管理 的 关心 为 他 的 学 生 们 规定 了 基本 的 
道德 价值 ， 而 这 些 道德 价值 就 是 他 和 学 校 所 认定 的 。 但 是 ， 在 当今 西 
方 价值 观 多 元 的 社会 里 ， 教 师 们 如 果 要 进行 道德 教育 ， 则 面临 着 这 样 
的 困境 ， 即 教师 们 尽管 对 道德 教育 的 各 种 问题 很 敏感 ， 但 价值 观 多 元 
的 社会 现实 却 让 他 们 难以 确认 他 们 在 道德 教育 领域 中 的 作用 和 权力 。 
具体 一 点 地 说 ， 教 师 们 无 法 确定 ， 是 否 应 当 把 他 们 自己 的 道德 观点 当 


作 *“ 道 德 真理 ”， 或 者 仅仅 当 作 个 人 意见 ， 或 者 应 该 在 谋 笔 讨论 中 完全 
排除 其 影响 。 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 的 哲学 》 (ПЛАНА) ， 杭 州 : 


浙江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 14 页 。 在 一 个 价值 观 多 元 的 民主 社会 
里 ， 教 师 们 如 末 要 进行 道德 教育 ， 要 么 面临 着 是 在 教 价值 相对 论 的 指 
责 ， 要 人 么 面临 着 武断 灌输 的 指责 。 在 传统 的 以 传授 美德 为 目的 的 道德 
教育 中 ， 人 们 假定 ， 社 会 对 于 美德 和 恶 行 的 看 法 在 文化 上 具有 一 臻 

性 ， 而 学 校 就 是 社会 的 代理 机 构 ， 教 师 则 充当 着 社会 公认 美德 的 代言 
人 的 角色 。 但 是 ， 如 有 果 要 在 一 个 价值 观 多 元 的 社会 里 坚持 教 “确定 的 类 
德 ”， 那 么 ， 如 何 规定 这 些 “ 确 定 的 美德 " 呢 ? 不 同 的 教师 、 儿 童 和 社会 
对 如 何 组 成 确定 的 美德 有 着 不 同 的 看 法 ， 每 个 人 似乎 都 有 他 目 己 的 类 
德 袋 。 例 如 ， 如 采 说 摩西 十 诚 和 金 科 玉 律 可 以 作为 “每 个 民族 所 追求 的 
价值 体系 ”， 那 么 ， 我 们 也 可 以 用 希特勒 青年 党 的 标准 作为 各 民族 追求 
的 道德 典范 。 而 且 ， 如 有 果 进 行 深 入 分 析 ， 我 们 还 可 以 发 现 ， 即 使 征 对 
同一 个 美德 ， 例 如 诚实 的 侣 义 ， 其 理解 也 有 很 多 歧义 。 在 这 种 情况 


下 ， 传 统 的 认为 教师 在 道德 教育 中 充当 着 社会 代言 人 的 角色 已 经 难以 
得 到 认可 ， 而 且 ， 在 一 个 信仰 目 由 的 民主 社会 里 ， 灌 输 固 定 美德 的 做 
法 也 难 逃 反 民主 的 指责 。 教 师 在 道德 教育 中 持 中 立 的 相对 论 立场 的 做 
法 同样 面临 着 困 局 。 因 为 如 果 一 个 教师 是 相对 论 者 ， 并 以 此 出 发 进行 
道德 教育 ， 那 么 ， 他 的 实践 将 会 导致 这 样 的 结论 : 因为 所 有 的 价值 都 
征 相 对 的 ， 所 以 ， 教 师 不 应 从 事 道 德 教育 。 但 教师 在 他 的 实践 中 又 在 
加 学 生 传 递 " 所 有 的 价值 都 是 相对 的 ”这 一 价值 观 ， 并 由 此 陷入 矛盾 之 
中 。 综 上 所 述 ， 在 一 个 价值 观 多 元 的 社会 里 进行 道德 教育 ， 教 师 不 管 
征 坚 持 传 统 的 社会 代言 人 角色 ， 还 是 以 一 种 价值 相对 论 者 的 角色 出 

现 ， 都 面临 着 无 法 解决 的 困 局 。 那 么 ， 在 柯 尔 伯 格 看 来 ， 在 道德 教育 
中 ， 教 师 以 一 种 什么 样 的 角色 出 现 才 能 避免 这 种 困 局 呢 ? 教师 在 道德 
教育 中 担任 的 角色 总 征 与 道德 教育 的 目的 相 一 致 的 。 柯 尔 伯 格 认为 ， 
道德 教育 的 目的 殉 是 促进 儿童 道德 推理 能 力 问 高 一 级 阶段 的 发 展 ， 节 
终 能 够 运用 公正 原则 解决 道德 问题 。 为 了 达成 这 个 目的 ， 柯 尔 伯 格 认 
为 ,教师 应 该 同时 成 为 一 位 道德 哲学 家 和 道德 心理 学 家 。 作 为 道德 哲 
学 家 ， 意 味 着 教师 能 够 考虑 他 目 己 的 行为 和 价值 观 的 道德 含义 ， 能 够 
理解 人 类 所 应 追求 的 普遍 价值 是 什么 。 作 为 道德 心理 学 家 ， 意 味 着 教 
师 能 够 理解 儿童 的 思维 以 及 儿童 如 何 意识 到 教师 行为 指导 的 意义 的 那 
种 方式 ， 能 够 理解 儿 董 所 作 的 道德 的 意义 ， 意 味 着 教师 也 必须 对 教师 
与 儿童 之 间 和 儿童 与 儿童 之 间 的 道德 推理 的 差异 性 有 一 种 敏感 性 。 简 
而 言 之 ， 为 了 懂得 他 人 给 出 的 思维 是 如 何 被 儿童 所 理解 和 同化 的 ， 丈 
必须 有 一 种 关于 儿童 的 思维 以 及 理解 的 水 平方 面 的 知识 。 从 教师 是 道 
德 哲 学 家 和 道德 心理 学 家 的 角色 出 发 ， 在 一 个 目 由 民主 的 社会 里 ， 教 
师 不 再 是 某 个 社会 共同 体 的 代言 人 ， 教 师 不 应 把 某 些 预定 的 价值 体系 
灌输 给 学 生 ， 而 是 与 作为 处 于 一 个 变化 社会 中 目 由 的 道德 活动 者 的 儿 
童 打 交道 的 另 一 种 目 由 的 道德 活动 者 ， 作 为 一 个 以 目 由 民主 社会 所 能 
够 接受 的 方式 促进 儿童 道德 思维 能 力 发 展 的 促进 者 、 指 导 者 。 在 道德 
两 难 冲突 的 讨论 中 ， 教 师 应 该 扮演 一 个 不 同 的 、 富 有 刺激 性 的 和 开放 


性 的 道德 指导 者 的 角色 。 教 师 的 注意 点 应 放 在 学 生 作出 判断 的 方式 上 
( 即 他 的 判断 结构 上 ) ， 而 不 是 放 在 学 生 的 判断 所 表现 的 与 教师 自己 
观点 一 致 的 那 种 内 容 上 。 即 使 儿童 与 教师 自己 的 观点 处 于 冲突 之 中 ， 

教师 也 持 中 立 态 度 而 不 是 道德 要 求 的 执行 者 。 在 道德 教育 的 过 程 中 ， 

教师 的 根本 任务 就 古 帮 助 儿 董 :10 注意 真正 的 道德 冲突 D020 考虑 他 用 
以 解决 这 些 冲突 的 推理 030 检 查 他 思维 方式 中 前 后 矛盾 和 不 合适 性 ; 

40 找 出 解决 这 种 矛盾 和 不 合适 性 的 方法 。 柯 尔 伯 格 : 《道德 教育 的 哲 
学 》 〈 魏 贤 超 等 译 ) ， 杭 州 : 浙 江 教育 出 版 社 ，2000 年 版 ， 第 79 页 。 柯 
尔 伯 格 通过 把 教师 的 角色 界定 为 道德 哲学 家 和 道德 心理 学 家 ， 摆 脱 了 
教师 在 一 个 价值 观 多 元 的 民主 社会 中 进行 道德 教育 应 该 充当 何 种 角色 
的 困境 : 教师 作为 一 个 深刻 理解 人 类 的 普遍 价值 和 促进 儿童 运用 普遍 
的 道德 思维 方式 (道德 原则 ) 进行 道德 判断 和 道德 选择 的 道德 哲学 

家 ， 避 免 了 相对 论 的 困境 ;作为 一 个 善于 理解 儿童 所 处 的 道德 思维 水 
平 ， 并 且 通 过 自由 、 民 主 和 平等 的 对 话 、 讨 论 、 交 流 的 方式 促进 儿童 
道德 思维 能 力 发 展 的 心理 学 家 ， 避 免 了 传统 美德 袋 教育 的 灌输 方式 的 
反 民 主 的 困境 。 在 柯 尔 伯 格 后 期 的 研究 中 ， 随 着 实践 的 深入 与 理论 的 
反思 ， 柯 尔 伯 格 逐渐 认识 到 ， 道 德 教育 的 目的 应 该 进行 重新 定位 ， 即 
应 该 定位 在 通过 构建 公正 民主 的 社团 来 培养 具有 阶段 四 的 道德 认识 的 
美国 公民 。 随 着 道德 教育 目的 的 调整 ， 相 应 的 ， 教 师 的 角色 也 发 生 了 
变化 。 教 师 的 角色 更 加 类 似 涂 尔 干 式 的 社会 牧师 ， 或 者 以 色 列 集体 农 
庄 青 少年 团体 的 那 种 提倡 集体 责任 感 的 指导 者 ， 而 不 是 原先 的 纯粹 的 
儿童 道德 思维 发 展 的 过 程 促 进 者 。 在 这 种 公正 团体 中 ， 教 师 要 涉及 道 
德 内 容 ， 而 不 仅仅 涉及 道德 的 形式 ， 即 教师 会 提倡 某 种 具体 的 价值 

观 。 这 似乎 会 导致 灌输 和 说 教 的 危险 。 如 何 避 免 这 种 危险 呢 ? 柯 尔 伯 
格 认 为 ， 预 防 这 种 危险 的 惟一 方法 ， 就 是 在 公正 团体 中 采用 一 种 直接 
的 民主 管理 结构 。 在 这 种 民主 管理 结构 中 ， 教 师 与 学 生 一 样 ， 是 团体 
中 的 平等 一 员 ， 团 体 成 员 们 通过 平等 、 充 分 的 讨论 ， 达 成 并 履行 团体 
所 共同 认可 的 规则 ， 并 且 共 同 承担 责任 ， 并 最 终 把 团体 成 员 共 同 赞同 


的 准则 和 规范 同 成 员 们 不 断 发 展 的 社团 意识 联系 起 来 。 柯 尔 伯 格 认 
为 ， 在 这 种 民主 管理 结构 中 ， 学 生 同 教师 在 形式 上 的 平等 ， 将 防止 教 
师 在 提倡 道德 内 容 时 采用 和 攒 借 权 威 进行 灌输 的 方式 ， 而 不 是 采用 理性 
的 说 理 方式 。 


第 三 节 谁 之 正义 ? 

第 三 市 谁 之 正义 ? 

对 道德 认 知 发 展 理论 的 应 对 路 径 的 评价 面 对 当 代 西 方 文化 与 价值 
观 多 元 的 社会 现实 ， 柯 尔 伯 格 力图 把 在 公立 学 校 中 进行 道德 教育 的 合 
法 性 建立 在 两 个 基点 之 上 : 即 人 类 理性 思维 的 普遍 性 和 人 类 的 普遍 权 
利 与 尊严 (公正 原则 ) ， 并 通过 把 学 校 道 德 教育 的 目的 界定 为 促进 儿 
童 思维 阶段 和 公正 推理 能 力 的 发 展 ， 从 而 应 对 了 在 价值 观 多 元 的 情势 
下 ， 学 校 道德 教育 教 “ 谁 人 的 道德 ”或 “ 何 种 价值 ”的 问题 。 柯 尔 伯 格 也 
力图 对 价值 观 多 元 时 代 人 的 道德 生存 处 境 作出 回应 ， 这 束 是 力图 通过 
道德 两 难 问题 的 讨论 促进 儿童 运用 公正 原则 来 解决 道德 冲突 。 柯 尔 伯 
格 认为 ， 道 德 情境 是 由 各 种 认识 或 利益 的 冲突 促成 的 ， 而 解决 这 些 冲 
突 ， 给 个 人 以 应 得 之 权益 的 观念 便 是 公平 原则 。 公 平 的 核心 在 于 由 平 
等 、 互 囊 观 念 调 市 的 权利 与 义务 的 分 配 。 公 平 是 各 种 社会 活动 及 社会 
关系 的 标准 逻辑 与 平衡 。 一 个 人 的 道德 思维 发 展 阶段 若 能 达到 公平 阶 
段 ， 他 束 能 有 效 地 运用 公正 原则 来 处 理 不 同 的 价值 观 与 利益 的 冲突 
( 通 第 ， 不 同 的 价值 观 后 面 隐 含 着 不 同 的 利益 。 但是， 后 来 柯 尔 伯 
格 在 研究 和 实践 中 发 现 ， 很 少 有 人 能 够 达到 公正 原则 这 个 道德 推理 发 
展 阶段 ， 因 此 ， 柯 尔 伯 格 不 得 不 调整 其 道德 教育 的 目标 ， 将 其 定位 为 
培养 具有 美国 社会 习俗 道德 教养 ( 即 能 够 遵守 美国 法 律 与 道德 习俗 ) 
的 公民 。 既 然 很 少 有 人 能 够 达到 公正 原则 阶段 ， 那 么 如 何 应 对 价值 观 
多 元 社会 的 道德 冲突 呢 ? 柯 尔 伯 格 的 应 对 措施 是 构建 公正 团体 。 柯 尔 
伯 格 公正 团体 学 校 的 关键 是 ， 其 运作 的 整套 程序 体现 了 公正 原则 。 从 
柯 尔 伯 格 的 意义 上 说 ， 公 正 团体 是 一 种 非 相 对 主义 的 民主 ， 或 者 可 以 
说 ， 有 是 最 高 的 非 压 抑 的 公正 原则 的 社会 具体 化 。 不 同 的 道德 主体 在 公 
正 团 体 之 中 ， 通 过 民主 乎 等 的 对 话 ， 达 成 解决 道德 问题 、 道 德 冲突 的 
共识 ， 并 通过 对 这 种 团体 社会 中 所 体现 的 公正 原则 来 达成 个 人 的 理性 
重 构 。 尤 为 重要 的 是 ， 即 使 在 公正 团体 中 的 个 人 道德 发 展 并 没有 达到 


第 五 、 第 六 阶段 ， 人 们 之 间 的 道德 冲突 依然 可 以 通过 团体 运行 所 依据 
的 程序 正义 得 以 解决 。 应 该 说 ， 柯 尔 伯 格 反对 相对 主义 的 道德 教育 路 
16, 主张 具有 普 裔 的 为 人 类 所 共 至 的 道德 价值 观 ， 主 张 苯 重 人 类 的 普 
遍 苯 严 与 基本 权利 ， 并 且 认为 应 该 通过 培 关 学 生 的 道德 思维 能 力 和 和 平 
等 、 民 主 的 对 话 来 解决 价值 观 多 元 社会 当中 的 道德 问题 、 道 德 冲突 ， 

这 些 主张 ， 原 则 上 是 对 的 。 而 且 ， 继 柯 尔 伯 格 之 后 ， 有 许多 人 研究 者 对 
柯 尔 伯 格 的 道德 思维 发 展 阶段 进行 了 验证 ， 结 果 都 得 到 了 大 体 一 致 的 
结论 。 因 此 ， 可 以 说 ， 柯 尔 伯 格 认为 人 类 具有 普遍 的 道德 思维 发 展 的 
原则 ， 是 可 以 成 立 的 。 但 是 ， 笔 者 认为 ， 要 评价 柯 尔 伯 格 的 为 解决 价 
值 观 多 元 社会 中 道德 教育 的 困 局 所 提出 的 主张 ， 束 必须 要 考察 其 所 推 
肝 的 、 道 德 认 知 发 展 理 论 的 核心 道德 原则 一 一 公正 原则 。 正 如 前 面 所 
述 ， 公 正在 柯 尔 伯 格 学 说 中 是 一 个 最 高 、 最 重要 的 超越 了 不 同文 化 的 
普遍 的 道德 原则 。 柯 尔 伯 格 对 公正 的 界定 ， 可 以 概括 为 两 个 意思 ЭЕ 
德 (道德 原则 ) 只 有 一 个 ， 这 个 美德 (道德 原则 ) 就 是 公正 ;公正 是 
维护 人 类 普遍 苇 严 与 权利 的 道德 原则 。 我 们 且 来 看 看 ， 柯 尔 伯 格 所 认 
为 的 公正 原则 是 否 可 以 作为 惟一 的 、 超 越 了 不 同文 化 与 时 代 的 道德 原 
则 。 维 护 人 类 的 基本 权利 和 尊严 是 目 由 主义 的 一 个 最 基本 的 概念 。 近 
代 西 方 从 目 然 权利 发 展 而 来 的 基本 政治 理论 可 请 源远流长 、 根 深 带 

固 。 可 以 说 ， 没 有 权利 这 块 基石 ， 束 无 法 建立 目 由 主义 的 理论 大 厦 。 
目 先 ， 从 柯 尔 伯 格 对 其 公正 原则 内 涵 的 界定 来 看 ， 其 公正 原则 的 基础 
正 是 西方 近代 以 来 自由 主义 的 权利 观念 。 但 是 ， 正 是 这 些 源 目 西方 的 
权利 观念 ， 受 到 了 人 们 的 质疑 。 例 如 ， 这 种 权利 观念 中 所 包含 的 "信仰 
目 由 ”的 原则 ， 就 与 伊斯兰 教 世 界 的 政教 合 一 的 传统 相 痛 离 。 换 人 句 话 

说 ， 从 目 由 主义 所 主张 的 尊重 “信仰 目 由 ”的 权利 原则 ， 可 以 推出 应 该 
尊重 “信仰 不 目 由 ”的 结论 ， 而 这 是 为 目 由 主义 者 所 坚决 反对 的 独裁 主 
义 。 这 正如 自由 主义 的 重要 作家 密 尔 所 声称 的 : “自由 原则 不 能 要 求 一 
个 人 有 不 要 上 自由 的 自由 。” 约 翰 - 密 尔 : 《 论 自 由 》 (РЕШЕЊЕ) ， 北 
各 :商务 印 书 馆 ，1959 年 版 。 我 们 都 知道 ， 柯 尔 伯 格 的 公正 原则 与 罗 尔 


斯 的 正义 理论 具有 密切 联系 。 罗 尔 斯 曾经 认为 他 的 公平 公正 的 正义 论 
是 与 历史 无 关 的 、 跨 文化 的 。 但 后 来 在 《政治 日 由 主义 》 一 书 中 ,他 
更 正 了 他 的 观点 ， 认 为 他 的 公正 原则 的 研究 方法 ， 是 一 种 明确 用 于 解 
决 多 种 文化 社会 中 的 目 由 民主 特有 的 公共 和 政治 问题 的 启发 法 。 约 萌 ， 
罗 尔 斯 : 《政治 自由 主义 》 (БЕЛ) ， 江 苏 南 京 : 译 林 出 版 社 ， 
2000 年 版 ， 第 43 页 。 正 是 从 柯 尔 伯 格 的 公正 概念 与 西方 启蒙 运动 以 来 
的 目 由 主义 传统 的 密切 联系 ， 因 此 ， 一 些 批评 者 辩 称 柯 尔 伯 格 的 范式 
得 到 相当 热情 的 接受 可 以 部 分 地 由 “ 像 加 强 公 平 观点 一 样 ， 加 强 了 当代 
多 元 主义 的 民主 和 公平 的 主流 观点 ”来 解释 。 换 句 话说 ， 柯 尔 伯 格 的 公 
正 模式 可 能 是 西方 文化 中 非常 流行 的 * 自 由 主义 者 的 个 人 主义 ”的 强大 
核心 的 主要 部 分 。 约 翰 : 马 丁 .里 奇 、 约 琴 佛 民 [0 戴 维 提 斯 : 《道德 发 展 
的 理论 》， 哈 尔 滨 : 黑 龙 江 人 民 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 130 页 。 因 此 ， 
柯 尔 伯 格 的 公正 原则 ， 并 非 如 他 所 声称 的 是 为 人 类 所 有 文明 所 普遍 共 
享 的 道德 价值 ， 至 少 在 “信仰 上 自由 ”这 一 内 容 上 ， 仪 仅 适 用 于 政教 分 离 
的 现代 世俗 社会 。 其 次 ， 柯 尔 伯 格 的 以 维护 人 类 的 普遍 基本 权利 和 也 
严 为 内 泗 的 公正 原则 ， 并 不 能 品 括 道德 范围 的 所 有 类 型 的 问题 。 例 如 
父母 与 孩子 之 间 的 关系 、 朋 友之 间 的 关系、 家 庭 之 间 以 及 个 人 私生活 
的 许多 问题 ， 束 不 能 完全 用 柯 尔 伯 格 所 持 的 公正 原则 来 解释 。 例 如 ， 
在 父母 抚养 孩子 的 过 程 中 ， 投 入 多 少时 间 和 财力 、 精 力 是 足够 的 呢 ? 
如 果 用 公正 原则 来 审视 这 些 活动 时 ， 它 似乎 就 会 要 求 父母 衡量 在 日 己 
的 事业 和 个 人 实现 与 将 时 间 和 财力 花 在 他 们 孩子 届 上 的 重要 性 进行 权 
衡 。 这 无 疑 是 焉 曲 了 与 父母 考虑 这 些 问 题 有 关 的 考虑 。 佛 拉 纳 根 
(Owen Flanagan) 认为 ， 不 公平 的 观点 是 指 , “存在 着 某 些 我 们 与 其 
在 特殊 方面 有 密切 关系 的 人 ”。 公 正 的 观点 是 指 , “存在 着 许多 我 们 与 
其 在 特殊 关系 方 面 没有 密切 关系 的 人 ， 并 且 存 在 着 更 多 的 我 们 明显 与 
其 完全 没有 密切 关系 的 人 ”。 因 此 ， 在 我 们 生活 的 一 些 领 域 当 中 ， 似 乎 
需要 不 公平 ， 例 如 ， 在 照顾 和 关怀 那些 与 我 们 关系 密切 的 人 当中 ， 似 
乎 与 公平 的 原则 没有 必然 关系 。 在 这 些 领 域 (家 庭 、 朋 友 关 系 ) 下 ， 


对 不 公平 的 需要 ， 确 实生 一 种 必要 的 道德 有 要求 。 唐 纳 德里 德 : 《追随 
柯 尔 伯 格 》 ( 姚 莉 等 译 ，， 哈 尔 滨 : 黑 龙 江 人 民 出 版 社 ，2003 年 版 ， 第 
183 页 。 正 是 在 上 述 意 义 上 ， 一 种 权利 伦理 学 ， 沿 缺乏 一 些 重要 的 内 
洱 。 辟 如， 关心 他 人 “利他 行为 ) 、 友 爱 、 人 伦 、 婚 姻 、 家 庭 、 诚 
信 、 义 务 等 这 些 范 畴 ， 不 能 只 被 作为 权利 问题 提出 。 否 则 (今天 已 在 
逐步 这 样 做 ) ， 束 会 失去 其 重要 性 。 我 们 的 确 需要 一 种 权利 语言 ， 但 
我 们 也 需要 一 种 关爱 和 责任 的 语言 。 确 实 ， 正 如 美国 学 者 唐纳德 ' 里 德 
指出 的 ,“ 柯 尔 伯 格 的 道德 〈 公 正 ) 观念 从 没有 打算 解释 他 与 同事 、 家 
寿 和 朋友 关系 的 性 质 。 这 个 观念 只 是 打 算 解 释 保护 那些 关系 和 关系 中 
所 涉及 的 个 人 免 于 受到 伤害 或 免 受 外 界 的 破坏 所 需要 的 条 件 ”。 同 上 ，， 
第 18 页 。 以 第 六 阶段 为 特征 的 公正 原则 ， 往 往 不 适用 于 那些 特殊 私人 
领域 ， 公 正 原 则 适用 的 是 以 异 质 人 口 的 都 市 化 为 特征 的 环境 。 在 这 个 
环境 中 ， 人 们 彼此 面 对 和 相互 交往 ， 束 像 与 阳 生 人 交往 一 样 ， 完 全 与 
他 们 的 特殊 的 吴 份 、 目 的 和 生活 计划 不 同 。 在 这 样 的 环境 下 ， 人 们 需 
要 某 些 东西 作为 能 够 融洽 相处 的 基础 ， 需 要 有 某 些 东西 能 够 代替 共同 的 
身份 和 目的 的 意义 ， 需 要 某 些 当 人 们 彼此 对 他 们 的 行为 和 道德 推理 时 
诉 诸 的 东西 。 在 这 种 情况 下 ， 一 种 可 适用 的 置换 应 该 是 中 立 的 公正 原 
则 。 正 是 在 这 个 意义 上 ， 柯 尔 伯 格 的 公正 原则 往往 适用 于 与 私人 领域 
相对 的 公众 领域 的 活动 。 因 此 ， 关 怀 伦 理 模 式 对 柯 尔 伯 格 的 公正 模式 
的 批评 在 这 个 意义 上 是 有 道理 的 。 人 类 的 道德 生活 ， 不 仅仅 只 有 一 个 
公正 原则 ， 关 怀 原 则 也 是 需要 的 。 柯 尔 伯 格 本 人 也 逐渐 意识 到 了 这 一 
个 问题 ， 在 其 后 面 的 研究 中 ， 柯 尔 伯 格 作为 对 吉利 根 (Carol 
Gilligan) 及 其 他 人 的 批评 的 回应 ,试图 将 个 人 忠诚 、 对 关怀 与 爱 的 态 
度 、 对 家 庭 与 朋友 的 特殊 责任 融入 其 道德 概念 ， 称 之 为 道义 论 道 德 ， 
也 就 是 作为 权利 和 义务 的 约定 俗 成 的 道德 。 柯 尔 伯 格 试图 将 关怀 取 辣 
与 公正 结合 起 来 ， 认 为 天 怀 取 同 能 够 加 强 不 市 偏见 的 公正 原则 的 一 般 
道义 。 形 式 主义 的 公正 取向 ， 古 以 非 人 格 化 与 普 志 性 为 其 特征 的 ， 是 
指向 全 体 人 类 的 相互 情愿 的 协议 ， 是 涉及 全 体 人 类 在 冲突 状态 下 对 “ 权 


利 ?” 的 判定 。 与 之 相对 照 的 关怀 取 癌 ， 涉 及 对 家 庭 和 朋友 的 公正 ， 束 这 
一 点 而 言 ， 筷 是 特殊 的 ; 关怀 取 回 往往 考察 关怀 和 特殊 的 责任 的 情境 
性 ， 而 非 普 禹 性 。 柯 尔 伯 格 认为 ， 从 这 一 点 来 说 ， 人 际 关 系 是 以 公正 
为 前 提 条 件 的 。 关 怀 以 公正 为 前 提 条 件 ， 并 且 和 是 其 补充 。 唐 纳 德 ' 里 
德 : 《追随 柯 尔 伯 格 》 〈 姚 莉 等 译 ) ， 哈 尔 滨 :黑龙 江 人 民 出 版 社 ， 
2003 年 版 ， 第 101 页 。 从 柯 尔 伯 格 对 公正 原则 的 强调 ， 而 对 关怀 取向 
的 相对 忽视 来 看 ， 柯 尔 伯 格 并 没有 期 望 在 一 个 卫生 人 充斥 其 中 的 社会 
里 ， 人 们 能 够 成 为 亲密 的 “道德 朋友 ”， 而 是 关注 于 人 们 之 间 的 非 人 格 
化 的 普 裔 权利 关系 ， 试 图 以 公正 原则 来 解决 人 类 利益 与 权利 的 公正 分 
配 与 维护 人 类 的 普遍 尊 庆 。 人 们 可 以 通过 平等 与 民主 的 协商 与 对 话 ， 
达成 解决 道德 冲突 的 共识 。 从 这 个 意义 上 看 ， 柯 尔 伯 格 所 主张 的 当代 
社会 中 人 们 的 道德 关系 ， 更 多 的 是 为 了 在 具有 不 同 的 道德 前 提 与 信奉 
不 同 的 道德 权威 的 人 们 之 间 ， 解 决 共同 的 道德 冲突 与 道德 问题 而 进行 
协商 对 话 的 “道德 战略 伙伴 关系”。 


